
Аннотация. В статье исследуется вопрос особенностей защиты прав 
и законных интересов потерпевших при производстве по уголовным делам в 
отношении судей Конституционного Суда РФ, анализируются исторические 
аспекты возникновения института конституционного контроля в современной 
России, рассматривается нормативно-правовая основа деятельности судей Кон-
ституционного Суда РФ, изучается статус судей Конституционного Суда РФ, 
рассматриваются уголовно-процессуальные основания для производства по 
уголовным делам в отношении судей Конституционного Суда РФ, предлагают-
ся меры по пересмотру действующего усложненного порядка производства по 
уголовным делам в отношении данных категорий лиц для совершенствования 
защиты прав и законных интересов потерпевших по данным уголовным делам.
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Приступая к исследованию заявлен-
ной темы, нам бы хотелось привести 
цитату известного русского ученого-
процессуалиста Б.Т. Безлепкина: «При-
менительно к уголовному судопроизвод-
ству принято говорить, что назначение и 
принципы определяют его строй, общую 
конструкцию здания, где принципы вы-
полняют роль несущих конструкций, а 
назначение отвечает на вопрос, зачем 
оно возведено и какой общественной 
пользе призвано служить» [1, с. 244].

Статья 6 Уголовно-процессуально-
го кодекса Российской Федерации (да-
лее — УПК РФ) посвящена назначению 
уголовного судопроизводства. К назна-
чению уголовного судопроизводства 
закон относит: защиту прав и законных 
интересов лиц и организаций, потер-
певших от преступлений и защиту лич-
ности от незаконного и необоснованно-
го обвинения, осуждения, ограничения 
ее прав и свобод. Норма ст. 6 УПК РФ 
возведена законодателем в принци-
пы уголовного судопроизводства. При 
производстве по конкретному уголов-
ному делу следователь, дознаватель, 
прокурор и суд должны путем осущест-
вления своих процессуальных прав и 
исполнения обязанностей стремиться 
к достижению и реализации указанных 
положений закона о назначении уго-
ловного судопроизводства.

Между тем, среди ученых-про-
цессуалистов нет однозначного мне-
ния на природу назначения уголовного 
судопроизводства. В.М. Быков под-
робно изложил в своей монографии 
«Актуальные проблемы уголовного 
судопроизводства» основные подходы, 
сложившиеся в науке к содержанию 
назначения уголовного судопроизвод-
ства. Он отметил, что в среде ученых-
процессуалистов сделаны попытки 
как защитить и дополнить содержание 
ст.  6 УПК РФ, так и подвергнуть дан-
ные положения серьезной критике [2, 
с.  118]. Помимо этого, среди ученых-
процессуалистов нет общего мнения 
о содержании термина «назначение». 
Так, А. Искандрова и Л. Аширова, счи-
тают, что термин «назначение» должен 
быть заменен на термин «цели уголов-
ного судопроизводства» [3, с.  90]. Как 
справедливо отметила И.В. Смолькова, 
термины «задачи», «цели», «назначе-
ние» не есть понятия тождественные 
[4, с. 111]. Невозможно не согласится с 
И.Г. Смирновой, которая соотносит та-
кие понятия как назначение уголовного 
судопроизводства и уголовно-процессу-
альную стратегию, призванную стоять 
на страже защиты интересов личности, 
общества и государства в современ-
ных реалиях уголовно-процессуальной 
политики России. Говоря о важности 
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определения стратегии уголовного су-
допроизводства на современном этапе, 
автор раскрывает дефиницию термина 
«стратегия» (в Толковом словаре рус-
ского языка определяется как искусство 
планирования руководства, основанно-
го на правильных и далеко идущих про-
гнозах) [5, с. 556]. При этом И.Г. Смир-
нова справедливо отмечает слабые 
стороны законодательной конструкции, 
влекущей отсутствие четких приорите-
тов уголовно-процессуальной стратегии 
в современном уголовно-процессуаль-
ном судопроизводстве [6, с. 56]. 

Одним их главных назначений 
уголовного судопроизводства, опреде-
ляющим интересы личности является 
защита прав лиц, потерпевших от пре-
ступления. Особое внимание хотелось 
бы уделить реализации данного назна-
чения уголовного судопроизводства 
от противоправных деяний высокопо-
ставленных лиц, в данном случае судей 
Конституционного Суда РФ.

Провозглашая права и свободы че-
ловека и гражданина высшей ценно-
стью, государство гарантирует защиту 
таких прав, в том числе и достижением 
равенства граждан перед законом и су-
дом. Несмотря на то, что судья являет-
ся должностным лицом, отнесенным 
к отдельным категориям граждан, в 
отношении которых применяется ус-
ложненный порядок производства по 
уголовным делам, потерпевшим от его 
противоправного деяния должно гаран-
тироваться восстановление нарушенных 
прав. В связи с этим вопросы реализации 
защитных функций государства в отно-
шении потерпевшего от противоправ-
ных деяний судьи Конституционного 
Суда РФ имеют большое значение. Что 
необходимо сделать для практической 
реализации назначения уголовного су-
допроизводства? Законодатель, на наш 
взгляд, предусмотрел достаточно меха-

низмов для защиты судьи от незакон-
ного уголовно-правового воздействия, 
разработав особый (усложненный) поря-
док производства по уголовным делам. 
Безусловно, такой порядок должен быть, 
так как гарантирует особой категории 
граждан возможность выполнять свои 
должностные обязанности, не волнуясь, 
что их за это накажут. Но наличие имму-
нитета от уголовного преследования не 
должно выступать личной привилегией 
и являться освобождением от наказа-
ния, нарушая при этом законные права 
потерпевших. Для этого, на наш взгляд, 
необходимо коренным образом пере-
смотреть действующий усложненный 
порядок производства по уголовным де-
лам в отношении судей Конституцион-
ного Суда РФ [7, с. 109].

В постановлении пленума Верховно-
го Суда РФ от 5.03.2004 г. № 1 «О приме-
нении судами норм Уголовно-процессу-
ального кодекса Российской Федерации»1 
изложенная обязанность судов при рас-
смотрении уголовных дел и постановле-
нии приговоров соблюдать установлен-
ные гл. 2 УПК РФ принципы уголовного 
судопроизводства, призванных обеспе-
чивать защиту лиц от незаконного, не-
обоснованного уголовно-правового воз-
действия, а также защиту конкретной 
личности, потерпевшей от преступления.

Статья 52 Конституции РФ содер-
жит положение, согласно которому пра-
ва потерпевшего от преступлений охра-
няются законом, а государство, в свою 
очередь, обеспечивает потерпевшему 
восстановление его нарушенных прав 
и доступ к правосудию. Согласно, по-
ложениям ст. 42 УПК РФ, потерпевшим 
признается физическое лицо, которому 

1  О применении судами норм Уголовно-про-
цессуального кодекса Российской Федерации  : 
Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 
05.03.2004 г. № 1 : (ред. от 01 июня 2017) // Рос-
сийская газета. 2004. 25 марта. 



63ISSN 2411-6122

Siberian Criminal Procedure and Criminalistic Readings, 2022, no. 2, pp. 60–67

YOUNG SCHOLAR PLATFORM

преступлением причинен физический, 
имущественный, моральный вред, а так-
же юридическое лицо, в случае причине-
ния преступлением вреда его имуществу 
и деловой репутации. С момента возбуж-
дения уголовного дела незамедлительно 
выносится постановление должностного 
лица, уполномоченного на производство 
процессуальных действий, о признании 
конкретного лица потерпевшим.

При возбуждении в отношении су-
дьи Конституционного Суда РФ уго-
ловного дела или привлечении его в 
качестве обвиняемого возникает необ-
ходимость обратить особое внимание 
на восстановление нарушенных прав 
потерпевшего. Судьи являются особой 
категорией должностных лиц, в отноше-
нии которых применяются положения 
гл. 52 УПК РФ. Обладая большим авто-
ритетом в обществе, они могут воздей-
ствовать на ход производства по уголов-
ному делу. В связи с этим необходимо 
на уровне уголовно-процессуального 
закона предусмотреть дополнительные 
гарантии защиты личности, потерпев-
шей от противоправных деяний высоко-
поставленного лица, обличенного вла-
стью. На сегодняшний день гл. 52 УПК 
РФ, обеспечивает особой категории 
граждан, определяемых ст. 447 УПК РФ 
только гарантии от незаконного и не-
обоснованного обвинения, осуждения, 
ограничения прав и свобод.

Конституционный Суд РФ являет-
ся высшей судебной инстанцией, при-
званной стоять на страже Конституции 
РФ и защиты прав и свобод человека 
и гражданина. Являясь одним из эле-
ментов стройной судебной системы, 
Конституционный Суд РФ выступает 
столпом, определяющим и направляю-
щим всю судебную власть в РФ. Судьи 
Конституционного Суда РФ обладают 
неприкосновенностью и относятся к 
категории лиц, в отношении которых 

осуществляется особый (усложненный) 
порядок производства по уголовным де-
лам, регулируемый гл. 52 УПК РФ. 

Глава 52 УПК РФ регулирует осо-
бенности производства по уголовным 
делам в отношении лиц с особым право-
вым статусом. Данная глава определяет 
особенности возбуждения уголовного 
дела или привлечения лица, обладаю-
щего особым правовым статусом в каче-
стве обвиняемого, если уголовное дело 
было возбуждено в отношении других 
лиц или по факту совершенного деяния, 
содержащего все признаки состава пре-
ступления, производства меры процес-
суального принуждения в виде задержа-
ния и избрания меры пресечения в виде 
заключения под стражу, а также особен-
ности производства некоторых след-
ственных действий. Статья 447 УПК 
РФ устанавливает перечень лиц, обла-
дающих особым правовым статусом, к 
коим относятся судьи Конституцион-
ного Суда РФ. При наличии поводов и 
основания для возбуждения уголовного 
дела в отношении судьи Конституцион-
ного Суда РФ, необходимо соответству-
ющее согласие Конституционного Суда 
РФ. При этом решение о возбуждении 
уголовного дела или привлечении в ка-
честве обвиняемого данного судьи при-
нимает Председатель Следственного 
Комитета России [8, с. 238]. 

Согласие Конституционного Суда 
РФ на возбуждение уголовного дела в от-
ношении судьи является, на наш взгляд, 
прямым нарушением назначения уго-
ловного судопроизводства, призванного 
защищать права и законные интересы 
потерпевших, так как получение согла-
сия органа, являющегося работодателем 
подозреваемого на возбуждение в отно-
шении его уголовного дела не может вы-
ступать гарантией беспристрастности и 
независимости. В связи с этим возникает 
соблазн скрыть от глаз общественности 
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противоправность высокопоставленного 
лица и тем самым лишить потерпевшего 
его права на независимое правосудие.

В связи с этим для совершенства 
процессуального механизма защиты 
прав и законных интересов потерпев-
шего от преступных действий судьи 
Конституционного Суда РФ, необходи-
мо создать независимый федеральный 
орган государственной власти РФ  — 
специализированный федеральный суд, 
который будет принимать решение о 
лишении неприкосновенности того или 
иного должностного лица, в данном 
случае судьи Конституционного Суда 
РФ. При этом специализированный фе-
деральный суд не будет вмешиваться в 
вопросы, которые относятся к компетен-
ции следственных органов и органов до-
знания как то, возбуждение уголовного 
дела или привлечение в качестве обви-
няемого, а будет принимать решение о 
лишении неприкосновенности данного 
лица или об отказе в лишении неприкос-
новенности. Специализированный суд 
будет состоять из трех судей, назначае-
мых Президентом РФ. При обращении в 
специализированный суд Председателя 
Следственного комитета РФ с представ-
лением о лишении неприкосновенности, 
данный судебный орган независимо от 
других органов государственной власти, 
руководствуясь законом и предостав-
ленными материалами, изобличающими 
заподозренное лицо, будет принимать 
решение в виде определения. При этом 
у пострадавшего лица будет возмож-
ность обжаловать определение об от-
казе в лишении неприкосновенности в 
специально созданное Высшее судебное 
присутствие, которое по аналогии с дей-
ствующей Дисциплинарной коллегией 
Верховного Суда РФ, рассматриваю-
щей жалобы на решения Высшей ква-
лификационной коллегии судей, будет 
принимать и рассматривать на жалобы 

определения специализированного фе-
дерального суда РФ. Такое положение 
позволит, по нашему мнению, обеспе-
чить лицу, потерпевшему от престу-
пления гарантии на восстановление его 
нарушенных прав и свобод, а также га-
рантировать доступ к правосудию.

После того, как специализирован-
ным судом принято решение о лишении 
неприкосновенности судьи Конститу-
ционного Суда РФ, он считается лицом, 
утратившим свой правовой статус и 
соответствующие гарантии неприкос-
новенности. Дальнейшее производство 
по уголовному делу в отношении судьи 
Конституционного Суда РФ должно 
осуществляться в общем порядке, пред-
усмотренном УПК РФ.

Таким образом, особый (усложнен-
ный) порядок производства по уголов-
ным делам в отношении судьи Консти-
туционного Суда РФ будет иметь место 
только при лишении неприкосновенно-
сти данного лица.

Помимо этого, стоит отметить, 
что при производстве по уголовному 
делу в отношении судьи Конституци-
онного Суда РФ, во всех случаях про-
изводится предварительное следствие 
следователями Следственного Коми-
тета РФ. Даже если судьей совершено 
противоправное деяние, относящееся к 
категории дел, подследственных орга-
нам дознания, производство по такому 
уголовному делу осуществляет следо-
ватель Следственного Комитета РФ [9].

При избрании меры пресечения в 
виде заключения под стражу или произ-
водстве обыска (законодатель не указы-
вает, какого именно обыска, но исходя 
из положений уголовно-процессуально-
го закона, обыска в жилище и личного 
обыска) необходимо не только решение 
районного суда о производстве данных 
процессуальных действий, но еще и до-
полнительное согласие Конституцион-
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ного Суда РФ, которые принимается не 
позднее 5 суток со дня поступления со-
ответствующего представления Пред-
седателя Следственного Комитета РФ. 

Согласно положениям ч. 5 ст.  450 
УПК РФ в случае возбуждения уголов-
ного дела или привлечения в качестве 
обвиняемого другого лица и возник-
новения в связи с этим необходимости 
производства следственных и иных 
процессуальных действий, которые 
могут быть произведены только по ре-
шению суда (в данном случае законо-
датель не конкретизирует какие про-
цессуальные действия, а значит, под 
норму попадают как обыск в жилище, 
личный обыск, контроль и запись теле-
фонных переговоров, избрание меры 
пресечения в виде домашнего ареста, 
залога, запрета определенных действий 
и т.д.) в отношении судьи Конституци-
онного Суда РФ может производиться 
только с согласия данного суда. После 
окончания предварительного следствия 
уголовное дело подлежит направлению 
в суд, которому оно подсудно. Но в 
силу положения ст. 31 УПК РФ, судья 
Конституционного Суда РФ может за-
явить до начала рассмотрения уголов-
ного дела по существу ходатайство о 
рассмотрении данного уголовного дела 
в Верховном суде республике, краевом, 
областном суде, суде города федераль-
ного значения, суде автономной об-
ласти, автономного округа, окружном 
(флотском) военном суде. 

Таким образом, для совершенство-
вания механизма реализации назначе-
ния уголовного судопроизводства при 
производстве по уголовным делам в 
отношении судей Конституционного 
Суда РФ для восстановления нарушен-
ных прав лиц, потерпевших от противо-
правных деяний судьи необходимо вне-
сти следующие изменения в гл. 52 УПК 
РФ, а именно:

Во-первых, особенности произ-
водства по уголовным делам в отно-
шении судей Конституционного Суда 
РФ должны распространяться только 
на этап возбуждения уголовного дела 
или привлечения в качестве обвиняе-
мого. Согласие на производство дан-
ных процессуальных действий самого 
Конституционного Суда РФ является 
недопустимым, могущим в силу корпо-
ративных интересов лишить потерпев-
шего возможности защищать свои на-
рушенные права. По нашему мнению, 
необходимо создать на федеральном 
уровне специализированный орган, 
который будет независим от судебной 
системы, органов государственной вла-
сти и иных должностных лиц, в обязан-
ности которого будут входить вопросы 
лишения неприкосновенности лиц, об-
ладающих особым правовым статусом, 
в том числе и судей Конституционного 
Суда РФ. Специализированный суд бу-
дет формироваться Указом Президента 
РФ в составе трех судей, обладающих 
соответствующим юридическим обра-
зованием и имеющим стаж работы не 
менее 20 лет по юридической специаль-
ности. Именно этот суд будет прини-
мать решение о лишении неприкосно-
венности судьи Конституционного суда 
РФ или в отказе на лишение неприкос-
новенности. При этом представление 
Председателя Следственного Коми-
тета о лишении неприкосновенности, 
должно быть рассмотрено не позднее 
24 ч со дня поступления в специализи-
рованный федеральный суд. Судебное 
заседание о лишении неприкосновен-
ности судьи Конституционного суда 
РФ должно проходить открыто. При 
этом присутствие пострадавшего лица 
на таком судебном заседании должно 
гарантироваться. Судебное заседание 
должно быть проведено с соблюдени-
ем принципа состязательности сторон. 
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Решение специализированного суда 
принимается в виде определения о ли-
шении неприкосновенности или об от-
казе в лишении неприкосновенности. 
После того как специализированный 
федеральный суд примет решение о 
лишении неприкосновенности судьи 
Конституционного Суда РФ, данное 
лицо считается утратившим свой пра-
вовой статус, и возбуждение уголов-
ного дела или привлечение в качестве 
обвиняемого должно осуществляться 
в общем порядке, предусмотренном 
нормами уголовно-процессуального 
законодательства. В случае отказа спе-
циализированного федерального суда 
в лишении неприкосновенности судьи 
Конституционного Суда РФ, постра-
давший имеет право в течение 3 суток 
с момента принятия соответствующего 
определения обжаловать его в Высшее 
судебное присутствие при Верховном 
Суде РФ, созданным по аналогии с 
Дисциплинарной коллегией Верховно-
го Суда РФ, решение которого будет 
окончательным [10, с. 11].

Во-вторых, производство меры про-
цессуального принуждения в виде задер-
жания должно осуществляться только 
согласно основаниям, предусмотренным 
ст.  91 УПК РФ и по общим правилам, 

установленным уголовно-процессуаль-
ным законом. Избрание меры пресечения 
в виде заключения под стражу, произ-
водство обыска в отношении судьи Кон-
ституционного Суда РФ, также должны 
осуществляться по общим для всех пра-
вилам, установленным УПК РФ.

В-третьих, производство предвари-
тельного следствия по уголовному делу 
в отношении судьи Конституционного 
Суда РФ должно также осуществляться 
согласно, установленным общим прави-
лам уголовно-процессуального закона. 

В-четвертых, после завершения 
предварительного следствия, уголовное 
дело в отношении судьи Конституци-
онного Суда РФ, должно быть рассмо-
трено судом, к подсудности которого 
данное уголовное дело относится, без 
предоставления права ходатайствовать 
на иной порядок.

Такие изменения позволят, по на-
шему мнению, создать дополнительные 
гарантии для потерпевших от противо-
правных деяний высокопоставленного 
должностного лица-судьи Конституцион-
ного Суда РФ, по защите их нарушенных 
прав, а также достижению целей уголов-
ного законодательства, предусматриваю-
щих исправление виновного лица и вос-
становление социальной справедливости.
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