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Аннотация. Статья посвящена рассмотрению вопроса о современных 
тенденциях в осуществлении природоохранной деятельности в России. От-
мечается в качестве проблемы состояние природной среды в совокупности со 
спорными данными официальной статистики и мониторинга качественного 
уровня окружающей среды как основы для планирования и реализации мер по 
ее охране. Проведено интервьюирование с целью установления среза обще-
ственного мнения по восприятию природоохранной деятельности. Результаты 
обработаны методом контент-анализа и отобразили картину восприятия роли 
природоохранной деятельности в обеспечении экологической безопасности 
населения. Сделаны выводы о первостепенной роли охраны природы в жизни 
общества как центрального звена, обеспечивающего минимизацию отрица-
тельного влияния потребительского отношения к природе. Отмечена доми-
нирующая роль государства в реализации данной деятельности. Определены 
современные тренды в осуществлении природоохранительных мероприятий. 
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Abstract. The article examines contemporary trends in nature protection 
activities in Russia. The author sees the problem in the state of the environment 
and the dubious official statistics and monitoring data on its quality that are used 
for the planning and implementation of nature protection measures. Interviews 
were conducted with the purpose of understanding the public perception of na-
ture protection activities. Their results were processed using the content analysis 
method, they reflect the public perception of the role of nature protection activi-
ties in ensuring the environmental security of the population. It is concluded that 
nature protection has a paramount importance in the life of the society as it is 
the key element that minimizes the negative impact of a consumerist attitude to 
nature. The dominant role of the state in the implementation of this activities is 
pointed out. Modern trends in the implementation of nature protection activities 
are determined.
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Трудно переоценить значение при-
родоохранной деятельности в современ-
ном мире. Угроза экологического кризи-
са как глобальная проблема человечества 
требует производства защитных мер. 
Масштабная деятельность, осуществля-
емая на разных уровнях, от первично-
го звена до объединения государств и 
человечества в целом, направленная на 
сохранение природы, в настоящее вре-
мя находится на пике актуальности. По 
всему миру возникают различные обще-
ственные объединения, привлекающие 
людей, у которых охрана природы вызы-
вает живой отклик, которые понимают 
важность данной деятельности. Очень 
жаль, что не всегда такой нужный и по-
зитивный посыл используется во благо. 
Тем не менее, желание работать в дан-
ном направлении уже говорит о многом. 
Как минимум, это свидетельствует об 
изменении тенденций, ведь на протя-
жении длительного времени ученые от-
мечали в качестве базовой проблемы в 
осуществлении природоохранной дея-
тельности  — недооценку ее важности, 
наряду с такими доминирующими на-
правлениями, как экономической и со-
циальное развитие общества. 

Необходимо отметить, что состоя-
ние природной среды в России остается 
крайне неблагоприятным, о чем свиде-
тельствуют официальные данные Рос-
стата к 2020 г.1 В этом смысле интерес 
представляют следующие показатели. 
Так, в последние время обозначилась 
тенденция к увеличению количества 

1  Охрана окружающей среды в России. 
2020 : стат. сб. / Росстат. М., 2020. 113 с.

природных чрезвычайных ситуаций и 
их доли в общем количестве чрезвы-
чайных ситуаций. Значительно увели-
чилась доля выбросов в атмосферу за-
грязняющих веществ со стационарных 
источников и парниковых газов. От-
мечается уменьшение доли населения, 
обеспеченного питьевой водой, отвеча-
ющей требованиям безопасности. Про-
изошло сокращение количества особо 
охраняемых территорий. В 2019  г. от-
мечается прирост гектаров нарушенных 
земель по отношению лишь к 2015 г. на 
30 %. За последние пять лет, проанали-
зированных официальными органами, 
отмечено увеличение количества обра-
зованных отходов производства и по-
требления на 34 %2. 

Официальные данные демонстри-
руют, что, невзирая на количество еже-
годных рубок леса, пожаров, общий за-
пас древесины остается стабильным и 
даже отмечается, в целом, уменьшение 
площади погибших лесных насажде-
ний. Все это на фоне увеличения пока-
зателей сгоревших лесных насаждений 
по сравнению только с предыдущим 
годом более чем в три раза. При этом 
в структуре лесовосстановления про-
изошло увеличение доли естественного 
восстановления при снижении доли ис-
кусственного и комбинированного вос-
становления леса. Такая информация из 
уполномоченных источников вызывает 
много вопросов и явно не соотносится 
с общественным мнением о сложности 
состояния в лесопромышленном ком-

2  Охрана окружающей среды в России. 
2020 : стат. сб. / Росстат. М., 2020. С. 80–95.
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плексе страны на фоне всех известных 
проблем (таких, как пожары, рубки, за-
болевания лесов и т.д.). Конечно, это 
лишь малая часть сведений, характери-
зующих состояние природы, да еще и 
без учета латентных показателей.

Действительно, качество природ-
ной среды является зеркальным от-
ражением результатов деятельности 
человека, выбранного им «пути разви-
тия, ориентированного на достижение 
экономического прогресса без учета 
социальных и духовно-нравственных 
аспектов» [1, с.  44]. Долгое время на 
первый план выдвигались насущные 
проблемы человечества, которые реша-
лись в основном за счет эксплуатации 
природы. Такой подход закономер-
но привел к развитию экологического 
кризиса. Именно поэтому в настоящее 
время столь популярны и востребованы 
природоохранные мероприятия. Тем 
не менее, учитывая новизну данного 
направления в поведении человека, не 
вызывают удивления проблемы, с кото-
рыми сталкивается общество и государ-
ство при реализации этой деятельности.

В качестве элементов природоох-
ранной деятельности можно выделить 
три взаимосвязанных компонента — это 
определение и закрепление объектов 
охраны, ответственность за нарушение 
природоохранных норм и мониторинг 
состояния природной среды. Данные 
элементы образуют замкнутый цикл, 
они взаимосвязаны и взаимозависимы. 
При этом, каждый из элементов вклю-
чает в себя развернутый спектр состав-
ляющих звеньев. Поэтому природоох-
ранная деятельность многоаспектная, 
многосубъектная, многоуровневая 
крайне сложная система.

В научной литературе предлагают-
ся и другие подходы к определению 
элементов природоохранной деятель-
ности. Например, выделяется шесть 

элементов перечнем, без акцента на 
системную основу (основываясь на со-
держании статьи) — это экологический 
аудит; экологический мониторинг; 
экологический контроль и надзор; 
экологическая оценка; экологическое 
информирование и экологическое про-
свещение и международное сотрудни-
чество в сфере экологии [2, с. 25].

В целях определения обществен-
ной оценки качества охраны природной 
среды было проведено пилотное иссле-
дование общественного мнения путем 
фокусированного структурированного 
интервьюирования. Совокупность об-
следуемых индивидов определена как 
однородная в связи с тем, что участие 
в опросе приняли 6 молодых людей, из 
которых 4 женщины и 2 мужчин (со-
гласно Всемирной организации здра-
воохранения  — это люди, входящие 
в возрастную группу от 18 до 44 лет), 
имеющие высшее образование. Это 
типичные представители наиболее ак-
тивной части общественности, находя-
щиеся в периоде наиболее активной со-
циализации, которые определены были 
в качестве опрашиваемых лиц путем 
простого случайного отбора. Представ-
ляется, что данная выборка позволит 
сформировать общее представление о 
природоохранной деятельности со сто-
роны обычного члена общества. Для 
осмысления информации, полученной 
в ходе опроса, использовался метод 
контент-анализа, он «позволяет создать 
картину видения, которая создается в 
обществе» [3, с. 15] относительно опре-
деления роли и значения природоохран-
ной деятельности в государстве (табл.). 

Можно сделать вывод, что состо-
яние природной среды вызывает эмо-
циональный отклик у респондентов 
в виде обеспокоенности, понимании 
опасности. С разной долей интенсивно-
сти, но все опрашиваемые коррелируют 
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показатели качества природной среды 
со здоровьем человека. Погрешности в 
осуществлении природоохранной де-
ятельности напрямую связываются с 
вредом, как для самой природы, так и 
для человека, как ее составной части. 
Данная корреляция крайне важна, ведь 
понимание созависимого состояния  — 
ключ к решению проблемы. Вредонос-
ная деятельность человека, в конечном 
счете, направлена на него самого, и при-
рода здесь лишь передаточное звено. 
Очень важно осознание двуединой роли 
человека — с одной стороны как носи-
тель вреда и источник опасности, соз-
датель проблем, а другой стороны как 
спаситель, так как от его положительно 
направленной деятельности ожидается 
защита, нейтрализация угрозы.

Конечно, прискорбно, что все участ-
ники эксперимента оценивают приро-
доохранную деятельность как неэффек-
тивную, сводят ее фактически к полному 
бездействию в сфере охраны природы, 
характеризуя ее через использование 
следующих выражений: «низкоэффек-
тивная», «неэффективна», «сводится 
к нулю», «эффективность невелика», 
«бездействие». Это значит, что люди не 
ощущают себя в безопасности, не видят 
реального подтверждения достижения 
целей охранительных мероприятий. 

Такая негативная оценка приро-
доохранной деятельности происходит 
на фоне ежегодного увеличения рас-
ходов на охрану окружающей среды. 
Так, в 2016  г. расходы на природоох-
ранительные мероприятия увеличены 
на 8 млн р., в 2017 г. — на 68 млн р., в 
2018 г. — на 62 млн р. и в 2019 г. — на 
151 млн р. по отношению к предыдуще-
му году3 (рис. 1).

Важно учесть, что именно с при-
родоохранной деятельностью связы-
ваются все надежды на обеспечение 
качественной природной среды как обя-
зательного условия для существования 
человечества. Направления природоох-
ранной деятельности определяются как 
«защита», «охрана природы», «устра-
нение вреда». Таким образом, именно 
данной деятельности отводится цен-
тральная роль в изменении ситуации. 
Разорвать порочный круг уничтожения 
собственной среды обитания возмож-
но лишь через правильно и качествен-
но организованную природоохранную 
деятельность. Можно отметить, что 
деятельность по охране природы разру-
шает связь и нейтрализует негативное 
развитее событий, обеспечивая гаран-
тии рационального использования при-

3  Охрана окружающей среды в России. 
2020 : стат. сб. / Росстат. М., 2020. С. 102.

Интенсивность категорий характеристики состояния  
природоохранной деятельности в современной России

Единицы анализа Участники опроса
1 2 3 4 5 6

Угроза, опасность, страх 1 2 - 2 2 2
Вред 1 1 3 - - 3
Беспокойство, задумался 2 1 2 3 1 2
Здоровье 1 2 - 1 - -
Человек, общество 1 2 1 4 3 1
Неэффективность, бездействие 3 1 1 1 6 1
Государство, государственные органы 2 1 1 1 4 4
Защита, устранение, охрана 4 - 3 6 3 4
Проблемы, негативная информация о состоянии природы 1 4 1 1 6 1
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родной среды и развития человеческого 
рода. Так, при эффективной природо-
охранной деятельности не произойдет 
формирования в массовом варианте 
иррационального использования при-
роды, а значит, не будет причинен вред 
природной среде, не произойдет ухуд-
шения качества природы, здоровья че-
ловека и, конечно, человеческий род 
не будет поставлен под угрозу исчез-

новения. Таким образом, именно при-
родоохранная деятельность способна 
нейтрализовать неблагоприятный сце-
нарий развития событий и свести к ми-
нимуму разрушительные для природы 
и самого человека последствия его экс-
плуатационной практики (рис. 2).

Соответственно, оценка природоох-
ранной деятельности как «неэффектив-
ной» прочно связывается в сознании 
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Рис. 1. Расходы на охрану окружающей среды за период  
с 2015 г. по 2019 г., в млн р.)
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Рис. 2. Роль природоохранной деятельности в жизни общества
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людей с возникновением проблем  — 
именно данные единицы анализа вы-
зывали у респондентов эмоциональный 
отклик и были представлены с наиболь-
шей интенсивностью. Общепризнано, 
что эмоция является одной из форм от-
ражения мира, обозначающая душев-
ные переживания, волнения, чувства 
[4, с. 112]. Тот факт, что размышления 
об организации природоохранной дея-
тельности вызывают эмоции у людей, 
имеет большое значение. При этом про-
являются практически все негативные 
фундаментальные эмоции, свойствен-
ные человеку. Таким образом, природо-
охранная деятельность вызывает весь 
спектр отрицательных форм эмоцио-
нального состояния человека. 

Так, например, из одиннадцати ба-
зовых эмоций4 только одна является 
исключительно позитивной (радость) 
и не проявляется при оценке деятель-
ности по охране природы. Остальные 
десять  — это удивление, печаль, гнев, 
отвращение, презрение, горе-страда-
ние, стыд, интерес-волнение, вина и 
смущение отражают чувства людей в 
обозначенной сфере. Именно яркой 
эмоциональной составляющей данного 
вопроса объясняются столь запомина-
ющиеся выступления экоактивистов. 
Действительно, говорить на тему, име-
ющую такую яркую эмоциональную 
окраску, спокойно не получится, она 
просто не будет воспринята в сдержан-
ном формате. Поэтому сегодня так вос-
требована Грета Тумберг и ей подобные 
личности, по этой причине вызываю-
щие акции проводит Гринпис  — это 
предопределено сущностью деятельно-
сти, связанной с охраной природы.

4  Энциклопедия практической психоло-
гии. URL: https://www.psychologos.ru/articles/
view/bazovye-emocii-po-izardu (дата обращения: 
15.05.20022).

Важно, что организация эффектив-
ной природоохранной деятельности 
вызывает не только общественный, но 
и научный интерес. В частности, за-
щищено более 6,5 тыс. диссертаций на 
темы, связанные с исследованием тех 
или иных аспектов природоохранной 
деятельности по различным специаль-
ностям, (науки юридические, эконо-
мические, педагогические, географи-
ческие, политические, философские, 
биологические, исторические, социоло-
гические, о земле). 

В качестве перспективных направ-
лений природоохранной деятельности 
респонденты отметили: охрану и ра-
циональное использование земель; ох-
рану атмосферного воздуха; охрану и 
рациональное использование водных 
ресурсов; охрану редких животных; за-
щиту лесов; утилизацию отходов про-
изводств; проведение научных и обуча-
ющих мероприятий в области охраны 
природы; сохранение, восстановление 
и воспроизводство природных ресур-
сов; ограничение потребления природ-
ных ресурсов; разработку и внедрение 
методов мониторинга состояния при-
родной среды; экологическое воспита-
ние; использование нетрадиционных 
видов энергии; создание безотходных 
производств. 

Обращает на себя внимание выде-
ление блока направлений, ориентиро-
ванных на рациональную организацию 
производства. Совершенно справедли-
во сделан вывод, что «какие бы хоро-
шие решения в области экологической 
безопасности ни принимались на гло-
бальных, региональных, муниципаль-
ных уровнях управления, проблема 
не будет решена, если предприятия не 
станут экологически безопасными» [5, 
с. 49]. В этом смысле своевременным и 
перспективным направлением является 
разработка и внедрения широкой пали-
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тры экологических налогов [6], способ-
ных заинтересовать предприятия в эко-
логизации своей деятельности. 

Проблема в том, что природоохран-
ные мероприятия связаны с большими 
экономическими затратами и в этом 
смысле невыгодны с позиции осущест-
вления деятельности, направленной 
на получении, прежде всего, доходов. 
Важная роль здесь отводится экологи-
ческому учету [7], который может «сы-
грать существенную роль в управлении 
природоохранной деятельностью пред-
приятия и сформировать основные по-
казатели в достижении предприятием 
экоэффективности» [8]. 

Среди экономических методов 
управления природоохранной деятель-
ностью традиционно выделяют плате-
жи [9] и налоги за загрязнение [10]. Не-
маловажно скоррелировать поощрение 
(например, в виде налоговых вычетов 
или налоговых льгот) с платежами за 
вредные выбросы и налогами за загряз-
нение природной среды.

Актуальным научным направлени-
ем в настоящее время является рацио-
нальная организация экономического 
развития, основанная на законах со-
хранения природы. Предлагается со-
вместить задачи, стоящие перед эко-
номикой, с экологическими задачами и 
решать их совокупно. В основе такого 
решения находится вывод о том, что 
«связь человека и природы проявляет-
ся в двух основных формах взаимодей-
ствия общества и природной среды — 
экологической и экономической» [11, 
с.  11]. Признание экономических от-
ношений в качестве формирующих или 
даже базисных в современном мире не 
вызывает сомнений, но оценка эколо-
гических отношений, как равнознач-
ных — это актуально и крайне важно. 

На этих принципах разработана 
эколого-экономическая теория «эко-

нология» [12]. В рамках данной те-
ории выработана система показате-
лей устойчивого развития региона, 
включающая в себя три компонента, 
первый из которых  — это показатели 
окружающей среды, затем показате-
ли экономического развития и только 
после этого показатели социального 
развития [13, с.  98]. Представляется 
концептуально правильным такое ие-
рархическое распределение. 

Все участники эксперимента отме-
тили роль государства в осуществлении 
природоохранной деятельности и не-
обходимость ее усиления. Государство 
видится в качестве гаранта и участни-
ка отношений, способного выполнить 
эту сложную задачу по обеспечению 
качественной среды обитания. Мож-
но признавать значение общественных 
объединений в охране природы, но их 
роль все же второстепенна на фоне воз-
можностей государственной системы. 
Необходимость изменения государ-
ственной модели осуществления при-
родоохранной деятельности осознается 
всеми участниками и проявляется до-
статочно интенсивно и эмоционально.

При этом улучшение качества при-
родоохранной деятельности во многом 
определено ролью государства и связа-
но с активностью и даже «вмешатель-
ством» государственных органов в со-
хранение природы. Важно отметить, 
что все участники эксперимента выде-
лили достаточно разветвленную систе-
му органов, задействованных в приро-
доохранной деятельности. Очевидно, 
что необходим комплексный подход, 
предполагающий организацию страте-
гического планирования и управления 
деятельностью по охране природы. Не 
случайно выделяется отдельное направ-
ление в организации природоохранной 
деятельности  — это государственное 
регулирование природопользования.
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Однако в отношении определения 
приоритетов и построении новой мо-
дели природоохранной деятельности 
необходим научный подход. Только 
взвешенное, точно рассчитанное и кон-
цептуально правильно определенное 
изменение подходов к осуществлению 
деятельности по охране природы может 
привести к положительным результа-
там. «Зеленые» идей давно витают в 
воздухе и имеют определенное коли-
чество последователей. Эти движения 
приобретают различные формы, вплоть 
до агрессивных моделей, чем вызывают 
отторжение и непринятие со стороны 
отдельной части общества и настраи-
вают общественность против данных 
идей (когда слова «эколог» или «зеле-
ный» используются в качестве негатив-
ной оценки, и даже оскорбления). 

В настоящее время ярким приме-
ром опасности построения политики 
государства с акцентом на доминиро-
вание экологических идей в противовес 
науке и здравой логике является ситуа-
ция на Шри-Ланке. Сейчас уже можно 
встретить громкие заголовки в сред-
ствах массовой информации о том, что 
«Внедрение "зеленых" технологий уже 
привело к краху целой страны»,5 или 
«Отказ от удобрений спровоцировал 
экономический кризис в Шри-Ланке» 
[14], или «Увядание крупнейшего зеле-
ного эксперимента, или как органиче-
ское земледелие всего за два года дове-
ло Шри-Ланку до дефолта» [15]. Таким 
образом, ситуация с охраной природы 
обостряется и фактически заходит в ту-
пик. Ведь внедрение эко-ориентирован-
ных программ сталкивается с серьез-
ным непринятием со стороны бизнеса, 
так как предполагает дополнительные 
затраты, изменение технологий и т.п. 

5  Вести.Ру. Экономика. URL: https://www.
vesti.ru/finance/article/2756701 (дата обращения: 
25.05.2022).

Лоббирование интересов бизнеса — это 
глобальное препятствие в построении 
экономики, направленной на сохране-
ние природы. В этом смысле кризис в 
экономики данного государства, свя-
занный с реализацией «зеленых» техно-
логий, становится значимым аргумен-
тов против эконологии. Очевидно, что 
дефолт не может иметь единственную 
причину  — это всегда комплекс усло-
вий. Однако в статьях, распространен-
ных в средствах массовой информации, 
грамотно расставлены акценты, форми-
рующие однобокое восприятие пробле-
мы. Складывается прямая корреляция 
между отказом от химикатов в сельском 
хозяйстве и как результат  — кризис в 
экономике государства. Конечно, такой 
примитивный подход к анализу ситуа-
ции недопустим. Хотя не исключено, 
что непродуманное внедрение органи-
ческого земледелия явилось триггером 
в развитии трагедии в указанном госу-
дарстве. Мир столкнулся с ситуацией, 
когда органическое земледелие было 
императивно введено в масштабе всей 
страны. Весной 2021 г. президент Шри-
Ланки одним росчерком пера запретил 
использование удобрений и пестицидов 
в своей ориентированной на сельское 
хозяйство стране. Так благая, в целом, 
идея об уменьшении вредоносности 
современного сельского хозяйства, по-
строенного на искусственно выведен-
ных семенах и масштабном исполь-
зовании химикатов, приобрела такую 
неприглядную форму воплощения, что 
свела к минимуму многолетние труды 
экоактивистов.

В нашей стране тоже, к сожалению, 
можно найти примеры спорного внедре-
ния технологий, анонсированных в свое 
время как прогрессивное хозяйствова-
ние, но приведшие к катастрофическим 
результатам. Можно вспомнить экспе-
рименты на Аральском море, целью ко-
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торых было сформировать естественно 
орошаемое земледелие (в 1980-х гг.еще 
немодно было апеллировать к экологи-
ческим идеям), что привело к коллапсу 
всего Приаралья. 

Нет сомнений, что природоохран-
ная деятельность — важная миссия со-
временного человечества. Однако эта 
деятельность требует к себе присталь-
ного внимания, вдумчивого отношения, 
осторожности, научности и концепту-
альности в организации, принципиаль-
ности, объединенности, последователь-
ности. Принцип «не навреди» должен 
стать мерилом активности в названном 
направлении.

Видится, что все указанные процес-
сы должны происходить на фоне акти-
визации общества и осознания людьми 
важности охраны природы, как фактора 

выживания. В этом смысле важно исполь-
зовать современные методы экологиче-
ского просвещения, включая цифровые 
технологии [16, с. 301]. Именно взаимо-
действие и правильно организованная 
совместная деятельность государства и 
общества может повысить эффективность 
природоохранных мероприятий.

Резюмировать можно не подлежа-
щим сомнению принципом, закреплен-
ным в Декларации ООН по окружаю-
щей среде6, который гласит, что мир, 
развитие и охрана окружающей среды 
взаимосвязаны и неразделимы.

6  Рио-де-Жанейрская декларация по окружа-
ющей среде и развитию. П. 25 : принята Конфе-
ренцией ООН по окружающей среде и развитию, 
Рио-де-Жанейро, 3–14 июня 1992 г. URL: https://
www.un.org/ru/documents/decl_conv/declarations/
riodecl.shtml (дата обращения: 01.06.2022).
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