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Аннотация. Развитие современных информационных технологий сде-
лало мир не только высоко-информационным, но и одновременно с этим за-
висимым от информации, в связи с чем, заведомо ложная информация рас-
пространяется стремительно, а ее вредные последствия в виде возникновения 
негативного отношения к кому или чему-либо, порождения страха, неуверен-
ности, безосновательного осуждения чьих-либо действий, трудно переоценить. 
Поэтому у общества возникает насущная потребность противостоять заведомо 
умышленному распространению ложной информации, в том числе и уголов-
но-правовыми средствами, что и было сделано законодателем посредством 
введения в уголовное законодательство новых составов преступлений, и уже 
начала нарабатываться судебная практика по указанным преступлениям. Это, 
в свою очередь, вызвало необходимость рассмотреть криминалистическую ха-
рактеристику этих составов и определить некоторые элементы доказывания.

Ключевые слова: криминалистическая характеристика, распростра-
нение заведомо ложной информации, предмет доказывания, публичность рас-
пространение информации, значимость распространяемых сведений, локаль-
ный предмет доказывания.
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Abstract. The development of information technologies has made the world 
not only highly informational, but also highly dependent on information, a place 
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where deliberately false information spreads rapidly, and its harmful consequences, 
such as a negative attitude to something, the creation of fear, insecurity, and un-
grounded condemnation of somebody’s actions are difficult to overestimate. The 
society faces a vital necessity of combating the deliberate dissemination of false 
information, including through criminal law means, which was done by lawmakers 
who introduced new offences into criminal legislation, and there is already some 
court practice for these types of crimes. This, in its turn, made it necessary to analyze 
the criminalistic features of these offences and determine some elements of proof.
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Введение
Право на получение и распростра-

нение информации относится к числу 
фундаментальных прав человечества, 
и закреплено во многих нормах между-
народного права, в том числе и в ч. 4 
ст.  29 Конституции Российской Феде-
рации1, а также в ч. 1 ст. 8 Федераль-
ного Закона от 27.07.2006 г. № 149-ФЗ 
(ред. от 14.07.2022 г.) «Об информации, 
информационных технологиях и о за-
щите информации»2. 

Распространение информации име-
ет своей целью удовлетворение потреб-
ности общества в саморазвитии, по-
знании происходящих в мире и самом 
обществе процессов, да и просто удов-
летворение любопытства граждан.

Но не всякая информация, распро-
страняемая в обществе, имеет пози-
тивный характер. Информация может 
нести и негативный характер, имея 

1  Конституция Российской Федерации : при-
нята всенар. голосованием 12 дек. 1993 г. : (ред. 
от 01 июля 2020 г.) // СПС Консультант Плюс 
(дата доступа 22.09.2022 г.).

2  Об информации, информационных тех-
нологиях и о защите информации : Федер. закон 
РФ от 27 июля 2006 г. № 149-ФЗ (ред. от 14 июля 
2022) // СПС Консультант Плюс (дата обращения 
22.09.2022 г.).

своей целью вызвать страх, неуверен-
ность, недоверие либо неприязнь или 
ненависть к каким-либо группам (в том 
числе по этническим либо конфессио-
нальным признакам), государствам, к 
какому-либо явлению, к деятельности 
тех или иных общественных либо госу-
дарственных организаций.

Считаем необходимым отметить, 
что термин «информация» является си-
нонимом таких терминов, как «сообще-
ние», «сведения», в связи с чем, рас-
сматривая в указанной работе термин 
«информация», авторы будут опериро-
вать и его синонимами. 

Распространение ложной информа-
ции является составной частью деятель-
ности, направленной против интересов 
общества и государства, т.е., носит про-
тивоправный характер, в связи с чем 
общество и государство вынуждены 
защищаться, вводя ответственность за 
данные действия.  

Рассматриваемые составы престу-
плений, которых объединяет посяга-
тельство на безопасное информацион-
ное пространство, являются новыми, 
научно в полной мере не изученными. 
Статьи 207.1 УК РФ «Публичное рас-
пространение заведомо ложной инфор-
мации об обстоятельствах, представ-
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ляющих угрозу жизни и безопасности 
граждан» 207.2 УК РФ «Публичное 
распространение заведомо ложной об-
щественно значимой информации, по-
влекшее тяжкие последствия» введены 
в действие введена Федеральным зако-
ном от 1.04.2020 г. № 100-ФЗ3, ст. 207.3 
УК РФ «Публичное распространение 
заведомо ложной информации об ис-
пользовании Вооруженных Сил Рос-
сийской Федерации, исполнении госу-
дарственными органами Российской 
Федерации своих полномочий»  — в 
2022 г.4, и спустя краткий промежуток 
времени была изменена Федеральным 
законом от 18.03.2023 г. № 58-ФЗ5. 
Необходимо отметить, что этим же 
законом были внесены изменения в 
ст. 280.3 УК РФ, которая также распро-
странила уголовно-правовую защиту на 
добровольческие формирования, орга-
низации и лиц, содействующих выпол-
нению задач, возложенных на Воору-
женные Силы Российской Федерации 

Эти новшества требуют формирова-
ния криминалистической характеристи-
ки данных преступлений с тем, чтобы 
разработать наиболее полную частную 

3  О внесении изменений в Уголовный ко-
декс Российской Федерации и ст. 31 и 151 Уго-
ловно-процессуального кодекса Российской 
Федерации : Федер. закон РФ от 01 апр. 2020 г. 
№ 100-ФЗ // СПС Консультант Плюс (дата обра-
щения 22.09.2022 г.).

4  О внесении изменений в Уголовный кодекс 
Российской Федерации и статьи 31 и 151 Уголов-
но-процессуального кодекса Российской Федера-
ции : Федер. закон РФ от 04 марта 2022 г. № 32-ФЗ. 
Статья действует в редакции  Федерального зако-
на от 25 марта 2022г. № 63-ФЗ «О внесении изме-
нений в Уголовный кодекс Российской Федерации 
и статьи 150 и 151 Уголовно-процессуального ко-
декса Российской Федерации» // СПС Консультант 
Плюс (дата обращения 22.09.2022 г.).

5  О внесении изменений в Уголовный ко-
декс Российской Федерации : Федер. закон от 
18  марта 2023 г. № 58-ФЗ // СПС Консультант 
Плюс (дата обращения 30.03.2023 г.).

криминалистическую методику рассле-
дования данного вида преступлений.

Так, например, А.И. Терских выде-
ляет следующие условия, при которых 
наступает уголовная ответственность 
по ст. 207.1 и 207.2 УК РФ:

– распространение происходит пу-
блично;

– распространяемая информация 
заведомо ложная;

– информация распространяется 
под видом достоверных сообщений;

– информация касается обстоя-
тельств, представляющих угрозу жизни 
и безопасности граждан, и (или) прини-
маемых мер по обеспечению безопас-
ности населения и территорий, приемов 
и способов защиты от указанных обсто-
ятельств либо является общественно 
значимой, распространение которой по-
влекло по неосторожности причинение 
вреда здоровью, смерть человеку или 
иные тяжкие последствия [1, с. 32–37].

Указанный перечень обстоятельств 
является составной частью кримина-
листической характеристики, и в пол-
ной мере распространяется также и на 
ст. 207.3 УК РФ.

Обычно криминалистическая ха-
рактеристика любого преступления 
всегда базируется на анализе судебно-
следственной практики, имеющемся те-
оретическом материале, которые позво-
ляют в структуре криминалистической 
характеристики данных преступлений 
выделить и детально исследовать ос-
новные элементы:

1. Данные об объекте преступного 
посягательства (реальная действитель-
ность и достоверная информация, обе-
спечивающая поступательное развитие 
общества).

2. Данные об обстановке, в которой 
протекает процесс преступной деятель-
ности (место совершения, время, спо-
соб совершения преступления). 
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3. Данные о механизме преступной 
деятельности (подготовка, совершение, 
сокрытие преступной деятельности, ис-
пользуемые орудия и средства, следы 
преступления, вероятное противодей-
ствие расследованию); 

4. Данные о личности преступника 
(субъектами преступлений могут быть 
как граждане, так и лица, которым ин-
формация доступна в силу выполнения 
своих служебных обязанностей (на-
пример, врачи, отрицающие значение 
вакцинации против COVID-19; лица, 
наделенные властными полномочиями 
в органах исполнительной или зако-
нодательной власти; военнослужащие, 
использующие свое служебное положе-
ние и доступ к служебной информации 
при распространении заведомо ложных 
сведений и др.).

5. Вред, причиненный в результате 
совершения преступления (страх, неуве-
ренность, а также недоверие и гнев в от-
ношении как отдельных институтов, так 
и всей действующей системы власти).

6. Наиболее значимые связи между 
этими элементами. 

Полагаем необходимым отметить, 
что в данном случае речь можно вести 
о типовой модели, поскольку каждое 
преступление является индивидуаль-
ным, и, следовательно, ряд элементов 
криминалистической характеристики, 
будучи монументально едиными, в то 
же время могут раскрываться в различ-
ных вариантах. 

По рассматриваемым статьям ана-
лиз судебно-следственной практики и 
теоретического материала в настоящее 
время несколько затруднен ввиду не-
значительного временного промежут-
ка времени действия норм, но, тем не 
менее, анализируя состоявшиеся при-
говоры судов Российской Федерации 
по указанным составам преступлений, 
определенные выводы сделать можно.

Посредством распространения за-
ведомо ложной информации о коро-
навирусной инфекции и вакцинации, 
лица, распространяющие такую инфор-
мацию, дезинформируют других граж-
дан, тем самым вызывая общественный 
коллапс и страх, а также вызывают не-
довольство якобы бездействием власти. 
Таким образом, среди населения не 
только сеется паника, что может приве-
сти к массовой истерии и разрушитель-
ным последствиям, но и зарождается 
недоверие к власти, а это в дальнейшем 
может явиться причиной игнорирова-
ния ее распоряжений и вызвать порож-
дение новых негативных последствий. 

Вопросы распространения заведо-
мо ложной информации в связи с пан-
демией COVID-19 рассматривались 
российскими учеными в основном с 
позиции правильности квалификации 
деяния, поскольку за сходные действия 
предусмотрена и административная от-
ветственность [2, с. 72], а также других 
вопросов, связанных с распростране-
нием заведомо ложной информации и 
наступлением негативных последствий 
[3, с. 36–40; 4; 5, с. 61], 

Введение в уголовный кодекс РФ 
статьи 207.3 УК РФ было вызвано тем, 
что после начала специальной воен-
ной операции на территории Украины 
в средствах массовой информации, в 
том числе в сети Интернет, участились 
случаи распространения заведомо лож-
ных сведений относительно действий 
военнослужащих, участвующих в про-
ведении военной операции, нередко 
сопровождающихся обвинениями рос-
сийской стороны в совершении факти-
чески не совершенных воинских пре-
ступлений (негуманном обращении с 
населением занятых территорий, массо-
вом убийстве мирных жителей, жесто-
ком и унижающем человеческое досто-
инство обращении с военнопленными, 
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мародерстве, трусости войск в целом и 
отдельных военнослужащих в частно-
сти, массовая сдача в плен и переход на 
сторону противника и др.).

Заведомо ложная информация, 
предусмотренная ст. 207.3 УК РФ, 
должна содержать недостоверную ин-
формацию об использовании Воору-
женных Сил Российской Федерации в 
целях защиты интересов Российской 
Федерации и ее граждан, поддержания 
международного мира и безопасности, 
а равно содержащей данные об испол-
нении государственными органами Рос-
сийской Федерации своих полномочий 
за пределами территории Российской 
Федерации. Причем, в первоначальном 
варианте нормы указанная информация 
должна порочить как Вооруженные 
Силы Российской Федерации в целом, 
так и отдельных ее представителей  — 
конкретных командиров и бойцов.

Внесенными Федеральным законом 
от 18.03.2023 г. № 58-ФЗ в указанную 
норму изменениями был исправлен су-
щественный недостаток, допущенный 
законодателем при разработке и при-
нятии статьи, а правовая защита от не-
достоверной, а зачастую и откровенно 
ложной информации была распростра-
нена на добровольческие формиро-
вания, организации, а также лиц, как 
физических, так и юридических, ока-
зывающих содействие в выполнении 
задач, возложенных на Вооруженные 
Силы Российской Федерации. 

Общественная опасность престу-
пления, предусмотренного ст. 207.3 УК 
РФ определяется тем, что «в результа-
те его совершения нарушаются права 
граждан на получение достоверной 
информации об использовании Воору-
женных Сил Российской Федерации и 
исполнении государственными органа-
ми своих полномочий за пределами ее 
территории, направленных на защиту 

интересов нашей страны и ее граждан, 
поддержание международного мира 
и безопасности, подрывается автори-
тет войск и государственных органов 
России, дестабилизируется их деятель-
ность, снижается их результативность 
и эффективность. Совершаемое деяние 
способно подорвать политическую об-
становку в обществе, сформировать 
негативное мнение и породить недо-
верие граждан к Вооруженным Силам 
Российской Федерации и в целом орга-
нам государственной власти, показать 
их неспособность обеспечить безопас-
ность и в итоге спровоцировать отдель-
ных граждан на противоправные дей-
ствия» [6, с. 28]. 

Сейчас, после внесенных Федераль-
ным законом от 18.03.2023 г. № 58-ФЗ 
изменений, сюда необходимо добавить 
и нарушение прав граждан на получе-
ние достоверной информации о дей-
ствиях добровольческих формирова-
ний, физических и юридических лиц, 
оказывающих содействие Вооружен-
ным Силам Российской Федерации в 
выполнении возложенных на них задач.

Общими условиями, при которых 
наступает уголовная ответственность 
по ст. 207.1–207.3 УК РФ, являются 
публичность распространения инфор-
мации и заведомая ложность распро-
страняемой информации. При этом 
законодатель во всех трех случаях ука-
зывает о распространении ложной ин-
формации «под видом достоверной».

Как справедливо отметила О.В. Но-
викова, «по рассматриваемой статье от-
ветственность наступает только в случае 
публичного распространения соответ-
ствующей информации» [7, с. 178].

Способы придания заведомо лож-
ной информации достоверного вида 
могут быть различны, такие как сфаль-
сифицированные ссылки на компетент-
ные источники, перефразированные 



23ISSN 2411-6122

Siberian Criminal Procedure and Criminalistic Readings, 2023, no. 2, pp. 18–31

CRIMINAL PROCEEDINGS

высказывания публичных лиц и прочее, 
использование поддельных видео- и 
аудиозаписей, фальшивых документов 
либо записей, якобы имеющих отноше-
ние к рассматриваемым событиям.

Таким образом, в предмет доказы-
вания по уголовным делам, предусмо-
тренным ст. 207.1–207.3 УК РФ входят, 
помимо обстоятельств, перечисленных 
в ст. 73 УПК РФ дополнительные эле-
менты, образующие локальный пред-
мет доказывания, а именно:

– публичность распространенной 
информации;

– ложность (недостоверность) рас-
пространенных сведений;

– значимость распространенных све-
дений для неопределенного круга лиц;

– возможность распространителя 
ложной информации проверить ее до-
стоверность перед распространением и 
отказаться от ее распространения, если 
в ее достоверности имеются сомнения.

Попробуем рассмотреть это более 
детально.

1. Публичность распространения не-
достоверной информации (или сведений).

В настоящее время основным спо-
собом получения и распространения 
информации является помещение ее 
в сети Интернет. Распространить ин-
формацию легко, достаточно создать 
заведомо ложное сообщение, а затем в 
социальной сети нажать кнопку «поде-
литься», и публичное распространение 
состоится. Сюда же следует отнести и 
распространение заведомо ложной ин-
формации посредством размещения ее в 
СМИ, как печатных так и электронных, 
в том числе и в качестве комментария 
к размещенной достоверной информа-
ции, в листовках, на плакатах и реклам-
ных баннерах, СМС-сообщениях и т.д.

Но, вместе с тем, такая информация 
может быть распространена в высту-
плениях на телевидении или радио, на 

митингах (в том числе и несанкциони-
рованных), при организации и осущест-
влении одиночных пикетов, а также 
в любых местах массового скопления 
граждан.

Распространение заведомо лож-
ной информации следует признавать 
публичным, если такая информация 
адресована как минимум двум лицам. 
Но, как показывает практика, разме-
щение заведомо ложной информации 
посредством сети интернет и в массо-
вых скоплениях граждан, в том числе 
и на несанкционированных митингах, 
пикетах становится доступна сначала 
определенной группе лиц (которой она 
адресовывалась), а затем и неограни-
ченному кругу лиц.

2. Заведомость ложной информации.
Согласно толковому словарю 

С.И. Ожегова «заведомое» означает не-
что «хорошо известное, несомненное» 
[8]. «Заведомость» в рамках уголов-
но-правовой сферы следует понимать 
как заранее известное, т.е. достоверное 
знание о юридически значимых фак-
тах. Лицо должно осознавать, что оно 
распространяет именно ложную инфор-
мацию, которая не соответствует дей-
ствительности. Ссылка на то, что лицо 
в момент распространения недостовер-
ной информации полагало ее правдивой, 
должна уточняться вопросом  — какие 
действия лицо совершало для выясне-
ния достоверности распространяемой 
информации. Необходимо признать, что 
наличие возможности, но отсутствие 
желания перепроверить распространя-
емые сведения является умышленным 
отказом от проверки достоверности рас-
пространяемой информации. 

Ссылка на отсутствие времени для 
проверки распространяемой инфор-
мации, а также ссылка на изначальное 
доверие к первоначальному источнику 
ее распространения также не является 
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основанием для освобождения от уго-
ловной ответственности.

При этом следует установить воз-
можность такой проверки, в частности, 
наличие навыков владения приемами 
такой проверки, технические возмож-
ности, например, навыки работы с 
компьютером, девайсами, гаджетами, 
владение требуемым программным 
обеспечением.

Под заведомо ложной информа-
цией, в том числе об обстоятельствах 
распространения, например, корона-
вирусной инфекции COVID-19, можно 
понимать такую информацию, которая 
изначально не соответствует действи-
тельности, о чем достоверно было из-
вестно лицу, ее распространявшему, но, 
несмотря на это, лицо предприняло все 
действия по ее распространению.

Основным отличием между рассма-
триваемыми составами является харак-
тер распространяемой информации.

Так, в соответствии со ст. 207.1 УК 
РФ информация должна представлять 
угрозу жизни и безопасности граждан.

В примечании к ст. 207.1 УК РФ 
разъяснено, что «обстоятельствами, 
представляющими угрозу жизни и без-
опасности граждан, в настоящей статье 
признаются чрезвычайные ситуации 
природного и техногенного характера, 
чрезвычайные экологические ситуа-
ции, в том числе эпидемии, эпизоотии 
и иные обстоятельства, возникшие в 
результате аварий, опасных природных 
явлений, катастроф, стихийных и иных 
бедствий, повлекшие (могущие по-
влечь) человеческие жертвы, нанесение 
ущерба здоровью людей и окружающей 
природной среде, значительные мате-
риальные потери и нарушение условий 
жизнедеятельности населения». 

Информация, которая может быть 
расценена как ложная либо вызываю-
щая сомнение, противоречащая офи-

циальной информации, будучи офи-
циально не подтвержденной или же 
ко времени распространения опровер-
гнутой, почерпнутая из сомнительных 
или неподдающихся проверке источни-
ков, тем более источников официально 
признанных иностранными агентами, 
вещающими с территории других го-
сударств, безусловно, должна прове-
ряться перед ее распространением. 

3. Значимость информации.
В ст. 207.2 УК РФ говорится о рас-

пространении заведомо ложной обще-
ственно значимой информации. 

К общественно значимой инфор-
мации следует относить информацию, 
которая удовлетворяет потребности 
граждан в знании и понимании протека-
ющих в настоящее время, а также имев-
ших место в прошлом общественных 
процессов. Это информация, отвечаю-
щая актуальным потребностям поль-
зователей. Она способствует обеспе-
чению качества и безопасности жизни 
человека, реализации его социальной 
активности, знании событий прошлого 
и настоящего в реальности произошед-
шего. Сюда входят вопросы, связанные 
с деятельностью государственных и му-
ниципальных органов (как в прошлом, 
так и в настоящем времени), внешней 
и внутренней безопасностью, истори-
ей государства (в том числе и наиболее 
значимыми событиями в истории госу-
дарства), социальной защитой граждан, 
состоянием окружающей среды, орга-
низацией здравоохранения, образова-
ния, и другие сведения, позволяющие 
обществу чувствовать себя защищен-
ным и уверенным в своем будущем. 
Так, например, заведомо ложная ин-
формация о предстоящем взрывном ро-
сте цен на основные продукты питания 
с определенной даты будет являться 
значимой, поскольку может вызвать 
панику на потребительском рынке, уве-
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личение спроса, что в свою очередь об-
разует нехватку товаров, и повлечет за 
собой ухудшение положения достаточ-
но значительной массы населения.

Рассматриваемые преступления в 
большинстве своем совершаются в пу-
бличном пространстве, и чаще всего в 
сети Интернет, поскольку сеть позво-
ляет в определенной мере сохранять 
анонимность, когда распространитель 
заведомо ложных сведений выступает 
под различными «никами», не раскры-
вая свои подлинные данные, что создает 
уверенность для таких пользователей в 
мнимой защищенности от разоблачения.

В обоснование нашего исследова-
ния рассмотрим некоторые судебные 
решения, вынесенные судами Россий-
ской Федерации по указанным статьям 
и вступившие в законную силу. 

Так, СК РФ разместил на своем 
сайте информацию об уголовном деле 
в отношении пассажира авиалайнера: 
«собранные следственными органа-
ми   Дальневосточного следственного 
управления на транспорте Следствен-
ного комитета Российской Федерации 
доказательства признаны судом доста-
точными для вынесения обвинитель-
ного приговора мужчине, признанному 
виновным в совершении преступления, 
предусмотренного ст. 207.1 УК РФ 
(публичное распространение заведомо 
ложной информации о принимаемых 
мерах по обеспечению безопасности 
населения и территорий, приемах и 
способах защиты от обстоятельств, 
представляющих угрозу жизни и без-
опасности граждан).

Следствием и судом установлено, 
что 27 апреля 2020 г. один из пасса-
жиров авиарейса «Бангкок  — Шан-
хай  — Южно-Сахалинск» во время 
стоянки самолета в пункте назначения 
на мобильный телефон произвел виде-
озапись, которую сопроводил коммен-

тариями о том, что пассажиры были 
обеспечены средствами индивидуаль-
ной защиты лишь по прибытии самоле-
та в город Южно-Сахалинск, а действия 
представителей государственных орга-
нов и учреждений обусловлены жела-
нием ввести в заблуждение население. 
После этого мужчина публично распро-
странил видеозапись в одном из мессен-
джеров. В ходе следствия установлено, 
что на самом деле 26 апреля 2020 г. еще 
в аэропорту города Бангкока (Королев-
ство Таиланд) пассажиры данного ави-
арейса, выполняемого АО «Авиакомпа-
ния Аврора» заранее на безвозмездной 
основе были обеспечены средствами 
индивидуальной защиты, в том числе 
защитными комбинезонами, и проин-
структированы о необходимости их 
использования на протяжении всего 
полета до пункта назначения. Действия 
мужчины, безусловно, причинили вред 
охраняемым уголовным законом от-
ношениям в сфере обеспечения обще-
ственной безопасности.

Подсудимый признал вину в со-
вершении преступления и возместил 
причиненный преступлением вред. 
Приговором суда мужчине  назначено 
наказание в виде крупного штрафа»6.

Еще об одном уголовном деле в 
отношении гражданина, распростра-
нившего заведомо ложные сведения 
в сети Интернет, рассказал в своей 
статье А.И.  Саркисов, сообщив, что 
«31  мая 2022 г. Оловянинский район-
ный суд Забайкальского края вынес об-

6  На Сахалине вынесен первый приговор 
по уголовному делу о публичном распростра-
нении ложной информации о неэффективных 
мерах борьбы с коронавирусной инфекцией // 
Интернет-ресурс СК РФ. URL: http://sledcom.ru/
news/item/1465561/ (дата обращения 22.09.2022); 
Приговор Южно-Сахалинского городского суда 
Сахалинской области от 27 июля 2020 г. по делу 
№  1-888/2020 // СПС Консультант Плюс. (дата 
обращения 16.10.2022 г.).
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винительный приговор по ч. 1 ст. 207.3 
УК РФ в отношении россиянина Пе-
тра  Мыльникова. Мыльников осуж-
ден за то, что в марте 2022 г. дважды 
разместил в открытой группе в одном 
из мессенджеров, являясь при этом 
администратором, «заведомо ложную 
информацию под видом достоверной». 
Кроме того, он комментировал данную 
тему. Обвиняемый признал свою вину 
в совершении преступления, суд назна-
чил ему наказание в виде штрафа в раз-
мере 1 млн р.» [9].

На сайте kommersant.ru более под-
робно описывается преступление, 
в совершении которого обвиняется 
П. Мыльников: «Как установлено след-
ствием и судом, в марте 2022 г. Мыльни-
ков, являясь администратором публич-
ной группы в одном из мессенджеров, 
дважды размещал в группе заведомо 
ложную информацию под видом досто-
верной — заявили “Ъ” в пресс-службе 
регионального Следственного комите-
та. Кроме того, подсудимый размещал в 
этой же группе комментарии по поводу 
указанной темы7.

Исходя из анализа приговора, вид-
но, что П. Мыльников сознательно раз-
мещал на своей странице в Интернете 
изображения сфальсифицированных 
текстовых документов Министерства 
обороны Российской Федерации, а так-
же видеозаписи с информацией, со-
держащей заведомо ложные сведения 
о целях, задачах и порядке проведения 
специальной военной операции на Укра-
ине, преследуя желание сформировать 
негативное отношение у граждан Рос-
сии и иностранных граждан, посещаю-
щих российские сайты к военнослужа-
щим Российской армии, участвующим 
в проведении спецоперации, а также к 

7  Армию дискредитировали на миллион // 
Коммерсантъ. URL: www.kommersant.ru (дата об-
ращения 21.09.2022 г.).

органам власти в Российской Федера-
ции. Была ли у виновного возможность 
проверить достоверность размещаемой 
информации? Да, была, он ею не вос-
пользовался. Представляется, что имен-
но нежелание перепроверить размеща-
емые для всеобщего доступа сведения 
и умысел на распространение заведомо 
ложный сведений, дискредитирующих 
Вооруженные Силы Российской Феде-
рации образовали состав преступления.

В ч. 2 ст. 207.3 УК РФ предусмотре-
ны квалифицирующие признаки:

– лицом с использованием своего 
служебного положения;

– группой лиц, группой лиц по 
предварительному сговору или органи-
зованной группой;

– с искусственным созданием дока-
зательств обвинения;

– из корыстных побуждений;
– по мотивам политической, идео-

логической, расовой, национальной или 
религиозной ненависти или вражды 
либо по мотивам ненависти или враж-
ды в отношении какой-либо социаль-
ной группы.

Рассмотрим это на конкретном 
примере. Так, приговором Мещан-
ского районного суда г. Москвы от 
08.07.2022 г. депутат Совета депутатов 
муниципального округа А.А.  Горинов 
осужден по пп. «а, б, д» ч. 2 ст. 207.3 УК 
РФ. Суд посчитал доказанной вину Го-
ринова в совершении публичного рас-
пространения под видом достоверных 
сообщений заведомо ложной информа-
ции, содержащей данные об использо-
вании Вооруженных Сил Российской 
Федерации в целях защиты интересов 
Российской Федерации и ее граждан, в 
поддержании международного мира и 
безопасности, лицом с использованием 
своего служебного положения, группой 
лиц по предварительному сговору, по 
мотивам политической ненависти.
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Его вина установлена в том, что при 
проведении заседания Совета муници-
палитета Горинов, совместно с другим 
лицом, «действуя умышленно, осозна-
вая противоправный характер и обще-
ственную опасность своих действий, 
предвидя неизбежность наступления 
общественно опасных последствий в 
виде подрыва авторитета и дискреди-
тации действующей государственной 
власти и Вооруженных Сил Российской 
Федерации, а также то, что своими дей-
ствиями они введут в заблуждение не-
ограниченный круг лиц относительно 
правомерности действий Вооружен-
ных Сил Российской Федерации при 
проведении специальной военной 
операции, создав видимость противо-
правной, нарушающей международное 
законодательство, деятельности как 
Вооруженных Сил Российской Феде-
рации в отдельности, так и органов 
государственной власти Российской 
Федерации в целом, вызовут у граждан 
чувство тревоги, страха, беспокойства 
и незащищенности со стороны госу-
дарства, руководствуясь мотивом по-
литической ненависти, выразившейся в 
пренебрежительном, недружелюбном, 
враждебно-агрессивном отношении к 
действующим органам исполнительной 
и законодательной власти Российской 
Федерации, в присутствии не менее 5 
лиц, принимавщих участие в данном 
мероприятии, устно сообщил указан-
ным лицам под видом достоверных 
сведений заведомо ложную информа-
цию, содержащую данные об исполь-
зовании Вооруженных Сил Российской 
Федерации в целях защиты интересов 
Российской Федерации и ее граждан, 
поддержания международного мира и 
безопасности, а именно; 

– о ведении Российской Федера-
ции на территории иного суверенного 
государства военных агрессивных дей-

ствий, именуя их не специальной воен-
ной операцией, а войной;

– о направлении Вооруженных Сил 
Российской Федерации на территорию 
Украины с целью захвата ее террито-
рии, ликвидации ее независимости, из-
менения ее политического или обще-
ственного строя; 

– о ежедневной гибели на террито-
рии Украины детей в результате веде-
ния Российской Федерацией военных 
действий; 

– о том, что действия Вооруженных 
Сил Российской Федерации на терри-
тории Украины, как элемент системы 
государственной власти, являются дей-
ствиями «фашистского государства». 

При этом, содержание выявленных 
утверждений Горинова и другого лица 
о фактах использования Вооруженных 
сил Российской Федерации, либо об их 
действиях на территории Украины не 
соответствует содержанию официаль-
ной позиции Министерства Обороны 
Российской Федерации, изложенной 
в официальных брифингах 24 февраля 
2022 г. и 26 февраля 2022 г.

Высказывания Горинова негативно 
характеризуют действия Вооруженных 
Сил Российской Федерации, осущест-
вляемых на территории Украины, в его 
высказываниях имеются лингвисти-
ческие и психологические признаки 
обоснования необходимости противо-
действия использованию Вооруженных 
Сил Российской Федерации на террито-
рии Украины.

В продолжении реализации своего 
умысла на распространение заведомо 
ложной информации, с целью придания 
максимальной огласке своих домыслов, 
видеозапись указанного заседания про-
должительностью 1 ч 47 мин., 33 сек. 
была размещена с ведома А. Горинова 
в ИТКС «Интернет», имеющего неогра-
ниченный доступ для пользователей. С 
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указанной видеозаписью ознакомилось 
не менее 43  000 пользователей ИТКС 
«Интернет»8. 

Согласно информации, размещен-
ной на сайте Мещанского районного 
суда г. Москвы, приговор в отношении 
А. Горинова был рассмотрен 19 сентя-
бря 2022 г. в апелляционной инстанции 
в Московском городском суде, приго-
вор был изменен, но остался обвини-
тельным и вступил в законную силу.

Таким образом, в приведенных при-
мерах судебной практики в процессе су-
дебного разбирательства было доказано, 
что виновные распространили сведения, 
не соответствующие действительности; 
виновные осознавали ложность распро-
страняемых сведений, но, тем не менее, 
сделали все, чтобы недостоверная ин-
формация была распространена и стала 
доступной для неопределенного круга 
лиц; распространяемая виновными ин-
формация являлась достаточно значи-
мой для населения; виновные имели 
возможность перепроверить достовер-
ность распространяемых сведений.

Таким образом, все дополнитель-
ные элементы предмета доказывания 
по вменяемым статьям следователем и 
судом были установлены и доказаны. 

Оценивая вынесенные приговоры, 
полагаем возможным добавить, что у 
виновных имелась возможность пере-
проверить соответствие действительно-
сти распространяемой ими информации 
перед тем, как сделать ее доступной для 
неопределенного круга лиц, но этого 
сделано не было. 

Вместе с тем, следует отличать рас-
пространение заведомо ложной инфор-

8  Приговор Мещанского районного суда 
г. Москвы от 08 июля 2022 года в отношении де-
путата Совета депутатов муниципального округа 
Горинова // Интернет-ресурс. URL: https://www.
rbc.ru/politics/08/07/2022/62c7ff969a79472a29190
6ef (дата обращения 29.09.2022 г.).

мации от обсуждения такой информа-
ции в целях ее изобличения, выяснения 
соответствия действительности, влия-
ния на общественное мнение и тому по-
добных случаях. 

Следует выделять и добросовест-
ное заблуждение, когда достоверная 
информация трансформируется в не-
соответствующую действительности 
вследствие индивидуальных особенно-
стей личности либо внешних условий, 
воздействий, повлиявших на форму 
восприятия, запоминания и воспроиз-
ведения какой-либо информации. До-
бросовестное заблуждение может воз-
никать и развиваться на всех стадиях 
формирования распространяемой дан-
ным лицом информации. И в этом слу-
чае обязательным является выяснение 
мотива действий лица по размещению 
информации для публичного доступа, 
поскольку мотивы распространения 
такой информации могут быть раз-
личными, такими как намерение об-
ратить внимание органов власти на 
неправильные действия конкретных 
должностных лиц или организации в 
целом в надежде на исправление ситу-
ации в лучшую сторону, обратить на 
себя внимание, прославиться, получить 
одобрение, приобрести значимость, 
увеличить число подписчиков (с после-
дующим увеличением выплат от сайта 
и от размещения рекламы) и так далее. 
Примерно схожую позицию занимает и 
Д.Ю. Вешняков [3, с. 36–40].

До настоящего времени отсутствует 
официально озвученные правовые по-
зиции как Конституционного Суда Рос-
сийской Федерации, так и Верховного 
Суда Российской Федерации по указан-
ным преступлениям, а поэтому, мы мо-
жем рекомендовать в процессе рассле-
дования и рассмотрения по существу 
уголовных дел по указанным статьям 
руководствоваться теми нормативными 
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актами, в которых рассмотрены те или 
иные вопросы, которые не рассматри-
вают напрямую вопросы, затронутые в 
ст. 207.1–207-3 УК РФ, но дают толко-
вания по схожим позициям.

Так, например, по аналогии с ранее 
принятыми законодателем нормами, 
а также высказанными разъяснения-
ми Пленума Верховного Суда РФ под 
публичностью, следует понимать «вы-
раженные в любой форме (например, в 
устной, письменной, с использованием 
технических средств) обращения к дру-
гим лицам», «обращения к группе людей 
в общественных местах, на собраниях, 
митингах, демонстрациях, распростра-
нение листовок, вывешивание плакатов, 
распространение обращений путем мас-
совой рассылки сообщений абонентам 
мобильной связи и т.п.»; «Решая вопрос 
об использовании средств массовой ин-
формации, электронных или информа-
ционно-телекоммуникационных сетей, в 
том числе сети «Интернет» для публич-
ных призывов к совершению террори-
стической деятельности или публичного 
оправдания терроризма (ч. 2 ст. 205.2 
УК РФ), необходимо учитывать поло-
жения Закона Российской Федерации 
от 27.12.1991 г. № 2124-1 «О средствах 
массовой информации»9 и Федераль-
ного закона от 27.07.2006 г. № 149-ФЗ 

9  О средствах массовой информации : Фе-
дер. закон РФ от 27 дек. 1991 г. № 2124-1 (ред. 
от 14 июля 2022) // СПС Консультант Плюс (дата 
обращения 29.09.2022 г.).

«Об информации, информационных 
технологиях и о защите информации»10; 
«…совершены публично, в том числе с 
использованием средств массовой ин-
формации либо информационно-теле-
коммуникационных сетей, включая сеть 
"Интернет" (например, выступления на 
собраниях, митингах, распространение 
листовок, плакатов, размещение соот-
ветствующей информации в журналах, 
брошюрах, книгах, на сайтах, форумах 
или в блогах, массовая рассылка элек-
тронных сообщений и иные подобные 
действия, в том числе рассчитанные на 
последующее ознакомление с информа-
цией других лиц)»11.

Тем самым, можно более квали-
фицированно раскрыть характеристи-
ку совершенного преступления, и ар-
гументировать выводы о виновности 
либо невиновности лиц, привлечен-
ных к уголовной ответственности по 
ст. 207.1–207.3 УК РФ.

10  Об информации, информационных тех-
нологиях и о защите информации : Федер. закон 
от 27 июля 2006 г. № 149-ФЗ (последняя редак-
ция) // СПС Консультант Плюс (дата обращения 
30.09.2022 г.).

11  Пункты 18, 19, 21. : Постановления Плену-
ма Верховного Суда РФ от 09 февр. 2012 № 1 (ред. 
от 03 нояб. 2016) «О некоторых вопросах судебной 
практики по уголовным делам о преступлениях тер-
рористической направленности»; пп. 4, 7. : Поста-
новление Пленума Верховного Суда РФ от 28 июня 
2011 № 11 (ред. от 28 окт. 2021 г.) «О судебной 
практике по уголовным делам о преступлениях экс-
тремистской направленности» // СПС Консультант 
Плюс (дата обращения 30.09.2022 г.).
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