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Аннотация. Представлены авторские суждения о том, на чем будет ба-
зироваться искусственный интеллект, используемый в расследовании престу-
плений. С этой целью анализируется процесс сбора эмпирической информа-
ции, предназначенной для формирования криминалистической характеристики 
преступлений, акцентируется внимание на типичных данных, включаемых в ее 
содержание, корреляциях между ними, которые служат дополнительными све-
дениями для выдвижения следственных версий, установления обстоятельств со-
вершенного преступления. Обозначается важность следственных ситуаций как 
потребность и отправное положение в принятии решений в определенный мо-
мент расследования конкретного преступления, проводятся соотношения между 
информацией, составляющей криминалистическую характеристику и следствен-
ные ситуации. Даются характеристика и целесообразность алгоритмизации про-
цесса расследования, обращается внимание на значимость программирования в 
получении положительных и своевременных результатов на различных этапах 
расследования. Приведенные эмпирические данные рассматриваются как от-
правная составляющая, позволяющая использовать искусственный интеллект 
для гипотез, принятия целенаправленных процессуальных решений.

Ключевые слова: сбор эмпирических данных, криминалистическая 
характеристика, следственная ситуация, алгоритмы, программирование, ис-
кусственный интеллект.
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Abstract. The author presents his views regarding the basis for artificial 
intelligence used in crime investigation. To achieve this, the author analyzes the 
process of collecting empirical information needed in the forensic description of a 
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crime, especially the typical data it contains and the correlations between these data, 
which act as extra information used to develop investigative leads and establish the 
circumstances of a crime. It is shown that investigative situations are important both 
as a necessity and as a starting point for making decisions at a certain moment in 
the investigation of a specific crime; correlations are drawn between information 
constituting forensic characteristics and investigative situations. The author also 
describes and shows the expediency of algorithmizing the process of investigation, 
draws attention to the significance of programing in obtaining positive and timely 
results at different stages of investigation. The presented empirical data are viewed 
as the starting component that makes it possible to use artificial intelligence for 
hypothesizing, making targeting procedural decisions. 
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Построение методических крими-
налистических рекомендаций расследо-
вания преступлений всегда осуществля-
лось на основе эмпирических данных, 
полученных в процессе обобщения 
следственной практики. Сбор эмпири-
ческого материала (изучение архивных 
уголовных дел) включает два основных 
направления: 1) преступную деятель-
ность субъекта преступления и 2) работу 
дознавателя, следователя (включая про-
изводство процессуальных действий, 
направленных на сбор доказательств, 
установление обстоятельств совершения 
преступления, решение организацион-
ных вопросов, определение направлений 
взаимодействия с оперативными подраз-
делениями различных правоохранитель-
ных органов). Результатом такого изуче-
ния практики является формирование 
криминалистической характеристики 
расследованных преступлений опреде-
ленного вида. Как правило, она вклю-
чает комплекс типичных данных о: «…
подготовке к совершению преступле-
ния; способах осуществления противо-
правных деяний; приемах сокрытия; ма-
териальных следах преступления; месте 
и времени совершения преступления; 

механизме преступления; обстановке; 
предмете преступного посягательства; 
наиболее распространенных целях и 
мотивах преступления; свойствах лич-
ности субъекта и потерпевшего (если он 
имеется); об обстоятельствах, способ-
ствовавших противоправной деятельно-
сти» [1, с. 119–133].

Набор таких данных варьируется 
и зависит от характера преступления, 
обстановки, в которой оно соверша-
ется, свойств личности субъекта. При 
этом всегда возникал вопрос об объ-
ективности полученных сведений, об-
работке такого массива уголовных дел 
(расследованных преступлений), чтобы 
его обобщение позволяло выйти на за-
кономерности, установить наиболее 
распространенные, типичные данные о 
преступнике и преступлении. 

Сведения, составляющие кримина-
листическую характеристику, являются 
отправными в построении криминали-
стических методических рекомендаций 
для использования при расследовании 
аналогичных преступлений. Зная крими-
налистическую характеристику престу-
пления, можно выдвинуть обоснованные 
версии на предварительном этапе рассле-
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дования (при рассмотрении сообщения о 
преступлении), в тот период, когда субъ-
ект расследования располагает миниму-
мом информации о произошедшем. Це-
ленаправленная проверка версий может 
привести к установлению отдельных об-
стоятельств совершенного преступления 
или направления расследования. 

Ценность данных криминалистиче-
ской характеристики состоит в том, что 
они, как типичные, позволяют уже в 
самом начале расследования получить 
ответы на отдельные из семи вопросов, 
сформулированных юристами Древ-
него Рима: кто? что? где? с чьей помо-
щью? для чего? каким образом? когда? 
Получение ответов на перечисленные 
вопросы и безошибочность выдвиже-
ния версий зависят от объективности 
процесса сбора эмпирических мате-
риалов, правильного его обобщения с 
ориентиром на соответствующие мето-
ды научного исследования, выявления 
корреляций [2, с. 9–13] между данными 
составляющими криминалистическую 
характеристику. Практика показывает, 
что выдвижение версий на основе кор-
реляций дает возможность установить 
такие обстоятельства, на которые субъ-
екты расследования и не рассчитывали. 

«Изучение зависимости вариации 
признака от окружающих условий со-
ставляет содержание теории корреля-
ции. Поэтому речь идет о соотношениях 
в изменчивости признаков различных 
явлений. Каждое правовое или противо-
правное действие находится в связи и 
взаимодействии с другой деятельно-
стью ее последствиями. Так, количество 
следов, оставленных месте происше-
ствия, зависит от времени нахождения, 
числа пребывавших субъектов, их пре-
ступного опыта, обстановки, в которой 
происходит противоправное деяние, 
используемых орудий, характера мер, 
принятых к уничтожению последствий.

Примерно одновременно с катего-
рией «криминалистическая характери-
стика» [3, с. 10, 14] (около шестидеся-
ти лет назад) появилась «следственная 
ситуация» [4, с. 4–5]. Ее развернутое 
содержание представил выдающийся 
ученый-криминалист Р.С. Белкин [5, 
с. 66–85]. Он определил ее как «…сово-
купность условий, в которых в данный 
момент осуществляется расследование, 
т. е. та обстановка, в которой протекает 
процесс доказывания» [там же, с. 70]. 
По его мнению, «условия, совокупность 
которых составляет следственную си-
туацию, формируются под воздействи-
ем объективных и субъективных факто-
ров» [там же].

Спустя почти десять лет, мы вслед 
за своим учителем говорили, «что рас-
крывая и расследуя преступление, всег-
да исходят из реально сложившейся 
следственной ситуации. Ее содержание 
в основном определяется:

– наличием доказательственной и 
ориентирующей информации о фактах, 
подтверждающих или опровергающих 
событие преступления; сведений о поле, 
возрасте, приметах, навыках и судимостях 
субъектов преступления; свидетельских 
показаний (их полноты, правдивости); по-
казаний обвиняемых, потерпевших; экс-
пертных заключений и т. п.;

– объемом и полнотой следствен-
ной и оперативно-розыскной работы, 
проведенной по расследуемому уголов-
ному делу;

– процессуальным положением лиц, 
оказавшихся участниками процесса 
расследования, их интеллектуальными, 
физическими, волевыми, психологи-
ческими, моральными и другими каче-
ствами; наличием конфликтов между 
участниками процесса расследования;

– временем, прошедшим с момен-
та возбуждения уголовного дела» [6, 
с. 93–94].
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Рассматривая содержание след-
ственной ситуации, уместно сказать, 
что она является своего рода срезом с 
процесса расследования в конкретный 
период времени. Смена ее вида проис-
ходит в тот момент, когда дознаватель, 
следователь производит следственные 
действия, розыскные мероприятия, при-
нимает процессуальные решения, об-
условленные фактическими данными, 
в том числе и поведением лиц, задей-
ствованных в процессе расследования 
и противодействия ему. Субъективные 
факторы следственной ситуации вклю-
чают и различные качества субъекта 
расследования (возраст, опыт, образо-
вание, профессиональную подготовку, 
специализацию).

Таким образом, эмпирические дан-
ные, составляющие криминалистиче-
скую характеристику, и следственные 
ситуации имеют принципиальные от-
личия. Первую, в своей основе, но да-
леко не в полном объеме, составляют 
данные противоправной деятельности 
субъекта преступления, результаты 
сбора доказательств, зависящие от на-
выков дознавателя, следователя, про-
фессионального мастерства, умений 
специалистов выявлять сложные следы 
преступлений. Вторую — деятельность 
субъектов расследования, их умения 
расследовать данные преступления, да-
вать конкретные и целенаправленные 
поручения уполномоченным должност-
ным лицам, обеспечивающим процесс 
расследования, особенности поведения 
подозреваемого, обвиняемого при про-
изводстве следственных действий с их 
участием. В обоих случаях речь идет о 
типичных эмпирических данных, сбор 
которых, кроме анализа документов 
архивного уголовного дела, в идеаль-
ном варианте, включает опрос респон-
дентов (субъектов расследования). На 
уровне изучения документов сложно 

определить содержание произошедше-
го, релевантно1 вскрыть его сущность, 
свойства, поведение, действия, поэто-
му профессиональное познание требу-
ет более обстоятельного исследования 
и осмысления, по этой причине метод 
анализа желательно сопровождать бе-
седой, позволяющей уточнить, рас-
крыть содержание, получить ответ на 
вопрос в результате объяснения. Объ-
яснение способно раскрыть сущность и 
смысл изучаемых действий, поступков, 
как субъекта преступления, так и дозна-
вателя, следователя, и привести к пони-
манию изучаемых результатов.

Объяснение респондента является 
исходной и важнейшей функцией позна-
ния. Сталкиваясь в процессе изучения и 
анализа неизвестного или неожиданного 
события, поступка, исследователь зада-
ется вопросом: почему оно возникло, как 
произошло? Идеально в такой ситуации 
получить ответ из уст первоисточника, 
человека, который совершил это, соб-
ственными органами чувств созерцал 
событие, был инициатором, чтобы оно 
произошло, например, при реализации 
тактических приемов в ходе проведения 
следственного действия. В этой связи 
уместно сказать о том, что объяснение 
есть путь, приводящий от неизвестного 
к известному. В данном случае мы гово-
рим об идеальном подходе к сбору эмпи-
рических данных, который приближает 
наше знание о произошедшем событии 
в прошлом к объективному, что, несо-
мненно, способствует целенаправлен-
ному их использованию при расследова-
нии других преступлений данного вида. 
Алгоритмы, программирование, постро-
енные на таких сведениях, как показыва-
ет практика, интенсифицируют процесс 
расследования.

1  Степень соответствия найденного доку-
мента или набора документов информационным 
нуждам исследователя.
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Около 45 лет назад Иркутский го-
сударственный университет (так он 
именовался в то время) издал сборник 
научных трудов ученых и практиков, 
который имел название «Алгоритмы 
и организация решения следственных 
задач» [7]. На страницах сборника про-
фессор Д.А. Турчин высказал мнение о 
том, что «…алгоритмы не могут заме-
нить полностью творческую мысль сле-
дователя, которая тесно переплетается 
с конкретным процессом преступления, 
имеющим самые общие признаки с уже 
встречающимися на практике случая-
ми… С учетом конкретной ситуации 
и случая, следователь самостоятель-
но должен избрать или наметить себе 
программу конкретного исследования 
(например, место происшествия), кото-
рая, по его мнению, должна быть самой 
эффективной в отношении решения 
поставленных задач. Алгоритмизация 
лишь способствует в данном случае 
мышлению следователя и не может 
подменять собой его творческую дея-
тельность» [8, с. 37].

Целенаправленно, для интенсифи-
кации деятельности дознавателя, следо-
вателя, исследовал проблемы алгорит-
мизации А.С. Шаталов, посвятив этому 
свою докторскую работу [9] и несколь-
ко монографий [10]. Он предлагал вве-
сти понятие «…"криминалистический 
алгоритм", которым обозначил научно 
обоснованное предписание о выполне-
нии в заданном порядке системы после-
довательных операций, рекомендуемых 
следователю для решения задач опреде-
ленного типа». 

К характерным чертам алгоритма 
автор относил: «…целевое назначение; 
наличие системы предписаний, состоя-
щих из простых операций, ведущих от 
исходных данных к искомому результа-
ту, имеющих свое начало и конец; пред-
писание о выполнении рекомендуемой 

совокупности операций в заданной по-
следовательности; последовательное вы-
полнение каждого последующего кри-
миналистического алгоритма в том же 
порядке, что и предыдущего» [10, с. 70]2.

По нашему представлению, крими-
налистический алгоритм  — это синтез 
научной деятельности теоретиков и по-
вседневной работы практиков, заключа-
ющийся в выработке последовательности 
оптимальных команд (действий), вытека-
ющих из обобщенной деятельности в про-
шлом по аналогичным преступлениям, 
адресованных субъекту расследования, 
по результатам выполнения которых он 
должен решить (в идеале) поставленную 
задачу при расследовании нового пре-
ступления. Можно сказать, что для рас-
следования (производства следственных 
действий, выполнения экспертных ис-
следований) практически значимый ал-
горитм — великое подспорье, способное 
интенсифицировать следственную и экс-
пертную деятельность.

Что касается технологий форми-
рования алгоритмов, то предлагались 
различные варианты, от сокращенных 
до развернутых. В частности, указы-
вались такие этапы, как: «1) сбор пер-
вичной информации о преступлениях 
одного вида; 2) выделение типичных 
следственных ситуаций; 3) определе-
ние задач, характерных для каждой 
следственной ситуации; 4) определение 
средств решения задач применительно 
к конкретному алгоритму; 5) опреде-
ление метода построения алгоритма; 
6) построение алгоритма; 7) экспери-
ментальная проверка, корректировка 

2  А.С. Шаталов высказал мнение о том, что 
криминалистическая алгоритмизация и програм-
мирование расследования преступлений являют-
ся новым теоретическим концептуальным обра-
зованием, способным со временем достигнуть 
уровня частной криминалистической теории с 
высокой степенью научной разработанности.
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применительно к каждой следственной 
ситуации» [11, с. 45].

Алгоритмизация деятельности сле-
дователя, базируясь на исходных дан-
ных, представляет набор описаний его 
действий для разрешения задач рассле-
дования, реализация которых рассчита-
на на получение требуемого результата.

Алгоритмы оказали положительную 
роль в разработке и насыщении автома-
тизированного (электронного) рабочего 
места следователя [12, с. 82–87]. Однако 
говорим мы это с определенной оговор-
кой — делалось это не на должном уров-
не, не было уделено достаточного внима-
ния, а ведь проблема заслуживала быть 
разработанной, вернее, представленной. 
В период не лучшей профессиональной 
подготовки в учебных заведениях специ-
алистов для расследования преступлений 
она бы очень пригодилась. Как представ-
ляется, для этого должна была разрабаты-
ваться целевая программа под руковод-
ством Минюста с участием МВД России 
и Следственного комитета Российской 
Федерации, при непосредственном уча-
стии учебных заведений и практических 
следственных органов. Но теперь уже по-
явились новые средства и возможности, 
как бы хотелось, чтобы они были реали-
зованы по максимуму. В значительной 
степени поднять проблему на более ка-
чественный уровень позволяют возмож-
ности искусственного интеллекта (ИИ), 
задача специалистов — сделать это своев-
ременно, всесторонне и качественно.

Информационные системы, помога-
ющие человеку в выборе принятия ре-
шений, зародились более 75 лет назад, 
в 50-х годах прошлого века, на основе 
экспертных систем. Они описывали ал-
горитм действий по выбору решения, за-
висящего от конкретных условий, в кото-
рых осуществляется определенный вид 
деятельности. «На смену экспертным 
системам пришло машинное обучение, 

благодаря которому информационные 
системы самостоятельно формируют 
правила и находят решение на основе 
анализа зависимостей, используя ис-
ходные наборы данных (без предвари-
тельного составления человеком переч-
ня возможных решений), что позволяет 
говорить о появлении искусственного 
интеллекта»3. Российские компании Ян-
декс (Алиса, CatBoost), Сбер (Салют, 
RuGPT) активно создают собственные 
технологии для развития ИИ.

Возможности искусственного ин-
теллекта содержат «…комплекс тех-
нологических решений4, позволяющий 
имитировать когнитивные функции че-
ловека (включая поиск решений без за-
ранее заданного алгоритма) и получать 
при выполнении конкретных задач ре-
зультаты, сопоставимые с результатами 
интеллектуальной деятельности человека 
или превосходящие их» 5. В основе ИИ 
программно-аппаратные комплексы, вы-
числительные системы, организованные 
по принципу нейронных сетей (по анало-
гии с человеческим мозгом), что приво-
дит к значительному повышению каче-
ства разрабатываемых технологических 
решений6.  

Об искусственном интеллекте можно 
говорить как о технологии, которая позво-
ляет машинам выполнять задачи, требую-

3  О развитии искусственного интеллекта 
в Российской Федерации : Указ Президента РФ 
от 10 окт. 2019 № 490 (с изм. и доп. от 15 февр. 
2024) // СПС «КонсультантПлюс».

4  «Комплекс технологических решений 
включает в себя информационно-коммуникаци-
онную инфраструктуру, программное обеспече-
ние (в том числе, в котором используются мето-
ды машинного обучения), процессы и сервисы по 
обработке данных и поиску решений».

5  О развитии искусственного интеллекта 
в Российской Федерации : Указ Президента РФ 
от 10 окт. 2019 № 490 (с изм. и доп. от 15 февр. 
2024) // СПС «КонсультантПлюс».

6  Там же.
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щие интеллекта, для принятия решений. 
Одним из центральных направлений ИИ 
являются нейронные сети, которые моде-
лируют работу человеческого мозга, что 
делает их особенно мощными инструмен-
тами для решения сложных задач.

Современные достижения ИИ в раз-
личных отраслях меняют наши представ-
ления о будущей деятельности. Не явля-
ется исключением правоохранительная, 
правозащитная, судебная. Естественно, 
всякий раз требуется исключать угрозы 
конфиденциальности, государственной 
тайне, законности, этике. Самые зыбкие 
границы в процессе доказывания.

В основе работы искусственного 
интеллекта  — комплекса технологий, 
позволяющего машинам выполнять за-
дачи, которые требуют человеческого 
интеллекта,  — обучение, распознава-
ние, анализ и принятие решений. Такая 
деятельность ИИ базируется на исполь-
зовании: а) машинного обучения, б) глу-
бокого обучения; в) нейронных сетей7.

7  «Нейрон (нервная клетка) — это возбудимая 
клетка, которая обрабатывает и передаёт информа-
цию, используя электрическую и химическую сиг-
нализацию. Нейронная сеть  — это компьютерная 
модель, которая имитирует работу нервной систе-
мы человека. Она содержит множество связанных 
между собой искусственных нейронов, которые 
принимают информацию, обрабатывают её и вы-
дают результат».

Перечисленное включает: а) машинное об-
учение, которое считается ведущей составляющей 
искусственного интеллекта. Это объясняется тем, 
что данный процесс обучает алгоритмы решать за-
дачи, анализируя большие объемы данных. Систе-
мы машинного обучения накапливают опыт, изучая 
паттерны (системы предсказуемо повторяющихся 
элементов, которые создают единую структуру) и 
закономерности. Машинное обучение включает 
три типа: 

1) с учителем. Модель обучается на разме-
ченных данных, на которых для каждого входного 
значения известно ожидаемое выходное. Например, 
система может обучаться распознавать изображе-
ния лиц мужского пола, анализируя тысячи фото-
графий, где указано, есть ли на них мужчина; 

Сложная и многогранная работа 
следователя по расследованию пре-
ступления должна быть построена 
так, чтобы при минимальной затра-

2) без учителя. Алгоритм работает с нераз-
меченными данными, пытаясь выявить скрытые 
структуры. Например, для отнесения предмета к 
холодному оружию;

3) с подкреплением. Система, действуя само-
стоятельно (принимая решения), получает поощ-
рения или наказания. Такой подход считается рас-
пространенным применительно к робототехнике, 
разработке игровых стратегий;

б) глубокое обучение, которое является под-
видом машинного обучения, но при этом исполь-
зуются многослойные нейронные сети для анализа 
данных. В отличие от традиционных алгоритмов, 
глубокое обучение позволяет моделям самостоя-
тельно извлекать важные признаки их данных, что 
полезно для решения сложных задач. Элементами 
глубокого обучения являются:

– многослойные нейронные сети, состоящие 
из входного, скрытых и выходного слоев. Чем боль-
ше скрытых слоев, тем сложнее задачи может ре-
шать сеть;

– обучение через обратное распространение 
ошибок. Алгоритм корректирует связи между ней-
ронами, чтобы минимизировать ошибки;

– использование больших массивов данных. 
Для глубокого обучения требуется большой объем 
данных, что делает эту технологию особенно вос-
требованной в эпоху цифровизации. Глубокое об-
учение лежит в основе таких приложений, которые 
способны распознавать речь (в расследовании пре-
ступлений идентификация по голосу);

в) нейронные сети  — модели, созданные по 
аналогии с биологическими нейронами. Искус-
ственные нейроны объединены в слои, которые об-
рабатывают и передают информацию. Основными 
элементами нейронных сетей являются:

– искусственный нейрон — простая математи-
ческая функция, которая получает входные данные, 
умножает их на веса, применяет функцию актива-
ции и передает результат следующему нейрону;

– слои сети: входной слой принимает исход-
ные данные (например, пиксели изображения (в 
результате фотосъемки); скрытые слои  — преоб-
разуют данные, используя нелинейные функции; 
выходной слой представляет результат (например, 
отнесение объекта к определенному виду);

– обучение сети состоит в корректировке сво-
их параметров на основе допущенных, в ходе рабо-
ты, ошибок. 



Сибирские уголовно-процессуальные и криминалистические чтения. 2025. № 3. С. 109–118

116 ISSN 2411-6122DOI 10.17150/2411-6122.2025.3.109-118

те сил и средств в наиболее корот-
кий срок добиться положительных 
результатов. Одним из условий вы-
полнения этих требований является 
умелое планирование предваритель-
ного следствия, в том числе с ис-
пользованием ЭВМ, компьютерного 
моделирования и ИИ. Надеемся, что, 
используя исходные наборы данных 
(о материальных следах преступле-
ния; способе совершения, приемах 
сокрытия; месте и времени соверше-
ния преступления; механизме пре-
ступления; обстановке; предмете пре-
ступного посягательства; о наиболее 
распространенных целях и мотивах 
преступления; личностных свойствах 
субъекта; личностных свойствах по-
терпевшего; обстоятельствах, спо-
собствовавших противоправной де-
ятельности) (без предварительного 
составления человеком перечня воз-
можных решений), искусственный 
интеллект будет способен выдвигать 
следственные версии, указать направ-
ления их проверки. И, конечно же, 
информация, которую получают из 

первичных источников (объяснения, 
протоколы первоначальных процес-
суальных действий), где важнейшую 
роль играет осмотр места происше-
ствия. В его процессе субъект рас-
следования с помощью своих органов 
чувств убеждается в существовании 
и характере фактов, имеющих непо-
средственное отношение к расследо-
ванию данного преступления. 

Еще одной возможностью, как уже 
указывалось, является использование 
искусственным интеллектом, в процес-
се планирования расследования, инфор-
мации, составляющей следственные 
ситуации, характеризующие сведения 
о процессе расследования, сборе све-
дений, имеющих доказательственное и 
ориентирующее значение. На их основе 
разрабатывались алгоритмы, позволя-
ющие выдвигать предположения, при-
нимать определенные решения, ориен-
тируя на четкую последовательность 
действий, выполнение которой дает 
какой-то заранее известный результат, 
полученный в процессе конкретной 
практической деятельности. 
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